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Oz
Dede Korkut metinlerinin farkli hacimlerde olmasi, bunlarin sozlii gele-
nekte farkli sekillerde icra edilmis ve degismis oldugunu gosteren dnemli
bir ipucudur. Ozellikle ¢ok kiiciik metinler halinde olan Oguznameler,
konunun en carpict ornekleridir. Bu metinlerin farkli yazmalarda fark-
It hacim, igerik ve formatta yer almasi, sozlii gelenckte yaygin sekilde
benimsenmis ve yayginlagsmis oldugunu da gostermektedir. Dede Kor-
kut metinlerinde genel anlamda boy seklinde adlandirilan destanlasmis
hikayeler ile soy diye adlandirilan siirsel 6vgii metinleri yer alir. Ayrica
bu metinlerde bazen boylarin da siirsel 6zellik tasiyan soy seklinde dii-
zenlenmis 6rneklerinin gectigine tanik oluruz. Soziinii ettigimiz konuya
ornek olarak Dresden, Giinbed ve Topkap: Sarayt Oguznamesi yazmala-
rinda gegen Aras ile Kars Kalesi’nin fethinin anlatildig1 boliim verilebilir.
S6z konusu metin, i¢ yazma eserde de farkli sekillerde islenmistir. Sozlii
gelenege dayanan yazma eserlerde ayni anlatinin farkli sekillerde islen-
mis olmasi, her zaman miimkiin olan, hatta kaginilmaz olan bir durum-
dur. Bu durumun, anlatic1 ozanlarin ytlizyillar 6tesinden siiriip gelen Dede
Korkut metinlerini yeniden olugturma ve yapilandirma istegi ile yakindan
ilgili oldugu sdylenebilir. Ciinkili ozanlar, hep kendi soz ustaliklarini ve
yeteneklerini kanitlama yolunu secer. Bu se¢imin veya tercihin bir sonucu
olarak da icra ettikleri sozlii metinleri aktarmanin Gtesinde metinleri ken-
di tsluplar ile farkli sekillerde isleyip farkli kaliplara doker ve sunarlar.
Ancak ne yazik ki bunlarin eldeki yazili metinlerinde ¢ogu zaman ek-
siklikler, fazlaliklar, takdim tehir yanlislar vb. durumlardan kaynaklanan
karisikliklar s6z konusu olabilmektedir. Iste bu makalede Topkap: Saray
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110 Topkapt Sarayr Oguznamesi 'ndeki Uriilmis Han Kimdir?

Oguznamesi’ndeki bazi takdim tehir yanliglart izerinde durularak bir dii-
zeltme teklifi sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut, Oguzname, destanlagmis hikdye, Basat,
Busat, Uriilmis Han

Who is Uriilmis Khan in the
Topkapt Palace Oghuzname Copy?
Abstract

The fact that the Dede Korkut texts are in different volumes is an
important clue that shows that they were performed and changed in
different ways in the oral tradition. Especially the Oghuznames, which
are in the form of very small texts, are the most striking examples of this
issue. The fact that these texts are in different size, content and formats
in different manuscripts also shows that they have been widely adopted
and become widespread in the oral tradition. In Dede Korkut texts,
there are epic stories, which are generally called tribe, and poetic praise
texts, which are called lineage. In addition, in these texts, we sometimes
witness examples of tribes arranged in the form of lineage with poetic
features. As an example of this, the section in which the conquest of Aras
and Kars Castle is mentioned in the Oghuzname texts included in the
Dresden, Giinbed and Topkap1 Palace manuscripts can be given. The text
in question has been handled in different ways in all three manuscripts.
Therefore, it is clear that we are dealing with different versions of the
same story in the three manuscripts. It is always possible, even inevitable,
that the same narrative is handled in different ways in manuscripts based
on oral tradition. It can be said that this situation is closely related to the
desire of the narrator poets to reconstruct the Dede Korkut texts that have
persisted for centuries. Because poets, choose the way to prove their
mastery of words and talents. As a result of this choice and preference,
beyond transferring the oral texts they perform, they process the texts in
different ways with their own styles, pour them into different molds and
present them.

) Keywords: Dede Korkut, Oghuzname, epic story, Basat, Busat,
Uriilmis Han

Dede Korkut metinlerinin farkli hacimlerde olmasi, bunlarin sozlii ge-
lenekte farkl: sekillerde icra edilmis ve degismis oldugunu gosteren dnem-
li bir ipucudur. Ayn1 sekilde bu metinlerin farkli yazmalarda farkli hacim
ve formatta yer almasi, sozIlii gelenekte yaygin sekilde benimsenmis ve
yayginlagsmis oldugunu gdstermektedir. Dede Korkut metinlerinde genel
anlamda boy seklinde adlandirilan destanlasmis hikayeler ile soy diye ad-
landirilan siirsel 6vgii metinleri yer alir. Ancak bu metinlerde bazen boyla-
rin da siirsel 6zellik tastyan soy seklinde diizenlenmis 6rneklerin gegtigine
tanik oluruz. Konuya 6rnek olarak Dresden (D), Giinbed (G) ve Topkapi
Sarayr Oguznamesi (TSO) yazmalarinda gegen Aras ile Kars Kalesi’nin
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fethinin anlatildig1 boliim verilebilir.! S6z konusu metnin ii¢ yazma eserde
de farkli sekillerde islenmis olmasi, bunlarin ana metnin farkli birer yansi-
mast olduguna bir isarettir.

Sozli gelenege dayanan yazma eserlerde ayni anlatinin farkli sekil-
lerde islenmis olmasi, her zaman miimkiin olan, hatta kacinilmaz olan
bir durumdur. Bu durumun, anlatic1 ozanlarin yiizyillar 6tesinden kopup
gelen Dede Korkut metinlerini yeniden olusturma ve yapilandirma istegi
ile yakindan ilgili oldugu soylenebilir. Ciinkii anlatic1 ozan(lar), kendi s6z
ustaliklarini/becerilerini kanitlama yolunu segerek ve bu tercihlerinin bir
sonucu olarak -icra ettikleri sozlii metinleri aktarmanin dtesinde- metinleri
kendi iisluplar ile farkli sekillerde isleyip, farkli kaliplara doker ve sunar(-
lar) (Pehlivan, 2015, s. 19-27; Ozgelik, 2017, s. 91-104).

Dede Korkut metinlerinin farkli hacimlerde olmasmin diger sebeple-
ri, arastiritlmaya deger ayri1 bir konudur. TSO,? Dede Korkut metinlerinin
kiigiik bir parcast olup Yazicioglu Oguznamesi adiyla da anilir. Eser, li¢
sayfada yer alan 65 satirdan ibarettir. TSO’nun metni iizerinde c¢alisan
isimler sunlardir: Ridvan Nafiz Edgiier (1934, 1939), Orhan Saik Gokyay
(1973), Fahrettin Kirzioglu (1952, 2000), Kamil Nerimanoglu Veliyev ve
Fehri Agaogli Ugurlu (1993), Bahaeddin Ogel (1995), Fatma Ahsen Turan
(1997), Mustafa S. Kagalin (2006).

Bugiine kadar Oguzname metnini okumanin yani sira metni satir satir
inceleyerek anlamaya calismis, lizerine notlar yazmis ve en genis sekilde
arastirip sozliiglinii hazirlamig olan arastirmact Semih Tezcan’dir (2020).

TSO’da alt1 soy bulunmaktadir. S6zIi gelenekte bu eserlerin ozanlar
tarafindan ezberlenip siirekli aktarilmis oldugunu ve aktarmalar sirasinda
degisikliklere ugradigim biliyoruz. Nitekim bu Oguzname’deki soylarin
bir kismi, bagska Dede Korkut yazmalarinda farkli sekillerde geger. Yani
bu kii¢lik hacimli yazmada da sozlii gelenegin etkisi ile metinlerin bazi
boliimlerinin degistigi ve farkli kaliplara dokiilmiis oldugu anlasilmakta-
dir. S6z konusu alt1 soyda, dize sonunda gegen sozlere veya igerige gore,

sirastyla su konulardaki soylar yer alir:
e “Oguz” redifli soy (1-8)3,
* “Otman ogh” soyu (8-25),
 “biliir” redifli soy (26-30),
+ “Oguz Beylerine Ovgii” soyu (31- 55),*

' DI140b.12-141a.9; G48.7-51.14; TSO, s. 60-65.

Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi. Revan Kit. 1390.

Ayrag i¢indeki rakamlar, ilgili 6vgii metninin gegtigi satirlar1 gosterir.

Asagida metni verilmis olan bu soyda 13 Oguz beyinin dvgiisiine yer verilmistir.
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12 Topkapt Sarayr Oguznamesi 'ndeki Uriilmis Han Kimdir?

* “Ben Kazan” redifli soy (55-60),

« “-mAdIm” ekli soy’ (60-65).

Bu soylardan ilk dordiiniin sonunda ozanin dinleyicilere dua s6zlerini
iceren bolimler (8, 15-22, 28-30, 54-55. satirlar) yer alir. Ayrica bu soy-
lardan ikincisinin sonunda “Otman ogh”na duadan sonra -digerlerinden
farkli olarak- onun diismanlarina bedduaya yer verilmistir (23-25. satirlar).

Uzerinde durmak istedigimiz “Uriilmis Han” ad1, “Oguz beyleri so-
yu”nda geger (31-55. Satirlar).® Oguz beylerinin 6vgiilerine yer verilmis
olan soy, sOyledir:

1. Topkapt Oguznamesi’nin 4. Soyu: Oguz Beylerine Ovgii

“(31) Sarp hisar[ca] duma donlu,

Salkum sulkum don géyen,

Konur atin oynadan,

Yag1 gorse yardimlu,

Diisman gorse durumlu,

Tiirkistanuy (32) diregi,

Tiili kusuny yavrust,

Kanlu kafir éllerinden adlu Horasana ad ¢agirdan,

Akca hisarin eglik salup alan,

Gorkli yiizlii gozel (33) kizlarin oglanlarin bolun siiren,

Kanlu kafir éllerine kan kasanduran,

Kara baslarin bupglu éden,

Oglancuklarin aglagduran,

itlerin (34) ulugduran,

Tavuklarin kagildagduran Ulas ogh Salur Kazan Beg...’

Kara tas1 karmadukda kiil eyleyen,

Taga (35) dasa bususindan duman ¢oken,

Kara Dere agzinda kadir veren,

Kara yéri kertiip besik kilan,

Kara bugra derisinden bagirtlak (36) diizen,

Alt1 ay Mencergid Hisarinda dutsak olan,

Kazan Begiin kardasi Kara Gone Beg...*

Toksan deriden kiirk olsa (37) topugin drtmeyen,
Tokuz deriden sebkiilah olsa tulugin 6rtmeyen,
Toksan koyun dovgalik, on koyun dyiinliik yétmeyen,
(38) Tokuz yasar congin silkiip atan,

Kiynaginda gokde dutan,

Konusu, Kazan Bey’in Aras ve Kars Kalesi’ni aldig1 boydur; G51.9-10’da daha genis
sekilde gecer.

Bu soydaki diger karigikliklar, makale hacmi nedeniyle baska yazimizda ele alinacaktir.
7 Arada bosluk birakilmigtir.
Arada bosluk brrakilmustir.
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At bagin yalmayup bir gez yudan Afrasiyap ogh (39) Alp Ariz Beg...’

Komli deve gotiirmezdi anuy yayin,

Kosa burcda eglenmezdi anun oh1 Yagriker ogh Yazir (40) Kondan..."

Biyigint egsesinde ii¢ gez diigen,
Kahidukda karimina kan kasanduran,
Kara gozi kanin donen,

(41) Yér evreni yilan

Ademiler evreni Ocen ogh Emen Beg..."

Demiir Kap1 Derbendin depiip yikan,

Toksan tokuz kal ‘anup (42) kilidin alan,

Saru Sandal kizina nikah kilan,

Alinmaduk yérlerden harac alan,

Yasilmaduk diismeni yasan,

Giir'? kafir (43) ¢llerin basan Ellerse ogh Etil Alp..."*

Yédi yil Elburza sefer kilan kaydup donen,

Kiyan Busat kardas kanin alan,

(44) It Depegozi oldiiriip kaly Oguzda ad koyan Uriilmis Han..."*
Ban hisarindan perleyiip ucan,

Alt1 batman (45) som demiiri ayagindan kiran,

Apil ap1l yoriyende bogalayin,

Zwil zivil zivlayanda yilanlayin,

On alt1 y1l Bayburt (46) Hisarinda dutsaklik ¢eken,

Baldir1 uzun Baldirsadan hakkin alan,

Yiice yérden algak yére goz gozeden Bay Bore ogh (47) Beg Bari
yigit..."’

Kaliy Oguz éllerinden kalkup duran,

Kirk yigidin yanina salan,

Kanlu kafir éllerine asan,

(48) Kaynar akar dal irmaklarin gegen,

Gariplik éllere gafil diisen,

Arslanila bogasin bugrasin giirescisin dldiiren,

Otuz (49) tokuz yigidiiy kanin alan,

Adlu Oguzda ad koyan,

Saru donlu Selcan Kadini alan Kagli Koca ogli Kanturalu...16

Arada bosluk birakilmistir.
Arada bosluk birakilmugtir.
Arada bosluk birakilmustir.
Metinde giire okunacak sekilde.
Arada bosluk birakilmustir.
Arada bosluk birakilmustir.
Arada bosluk birakilmustir.
Arada bosluk birakilmustir.

113

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 59. Sayt



114 Topkapt Sarayr Oguznamesi 'ndeki Uriilmis Han Kimdir?

(50) Selim ogli Kur’an seviip Tagriy1 yaradan [bilen],

Ulu sultan budagi..."”

Altun kdpri yapan,

‘Azrayille savas kilan,

Salkum sulkum don géyen,

Sakar atin oynadan (51) Tokus Koca ogh Togrul Sultan...'

Dom edik duma donlu,

Dort biy ertiy serveri,

Kazan Begiin gariblikda yoldasi Kiyan Sel¢ik ogh Delii Dundar Beg...
(52) Kara dagun kurd,

Kara kaya kaplani,

Kara gahin yavrusi,

Karanu diinle atin oynadan Alp Riistem..."
Beg|d]esle begdes kanin alan,

Kalig Oguzda ad koyan,

(53) Kara basina oglanliginda kiyan,

Ocen ogli Emen Begden 6cin alan

Epse Koca ogh Oke1 Kozan...?

Sar1 sazda ulalan,
Sar1 arslan siidin emen,
(54) Sazda boyiimis saz deliisi,”'

Giiniiy glinden yég olsun,

Diiniig diinden yég olsun,

Demiin demden yég olsun,

Nefesiin gecgiin olsun,

Kilicuy kesgiin (55) olsun,

Hizir yoldasuy olsun.”?” (TSO: 31-55. satirlar)

Yukaridaki soyda sirasiyla su Oguz beylerinin 6viilmiis oldugu goriilmek-

tedir:

1. Ulas ogli Salur Kazan Beg,
2. Kara Gone Beg,

3. Afrasiyap ogli Alp Ariz Beg,
4. Yagrike1 oglh Yazir Kondan,
5. Ocen ogli Emen Beg,

6. Ellerse ogli Etil Alp,

7. Uriilmis Han,

17 Arada bosluk birakilmustir.
Arada bosluk birakilmustir.
Arada bosluk birakilmistir.
20 Arada bogluk birakilmustir.
2l Arada bosluk birakilmigtir.

22

Arada bosluk birakilmustir.
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8. Bay Bore ogli Beg Bar yigit,

9. Kanli Koca ogli Kanturalu,

10. Tokus Koca ogli Togrul Sultan,

11. Kiyan Sel¢ik ogli Delii Dundar Beg,
12. Alp Riistem,

13. Epse Koca ogli Oke¢1 Kozan.

Soyda oviilmiis olan Oguz beyleri ile ilgili olarak su konular dikkat

cekmektedir:

* Yukarida adi gegen Oguz beylerinden Ulas ogl Salur Kazan Beg,

Kara Gone Beg, Kanli Koca ogli Kanturalu, Kiyan Sel¢ik ogli Delii Dun-
dar Beg, Alp Riistem ve Ense Koca ogli Ok¢1 Kozan’in adlari D yazma-
sinda da geger.

* TSO’daki bir kistm Oguz beylerinin adi, D yazmasinda farkl sekil-

lerde geger:
TSO D
Ocen ogli Emen Beg Biyigi Kanlu Biigdiiz Emen,” Bin Biigdiiz

Baglar1 Emen,** Emen.?

Tokus Koca ogli Togrul Sultan | Duba Koca ogli Deli Dumrul,? Deli Dumrul,?”’

Dumrul.?®

Bay Bore ogli Beg Bart yigit Bay Bore Beg ogli Bamsi Beyrek,” Bay Bore

Han ogli Bamsi Beyrek,*® Bamsi Beyrek,?!
Beyrek*

Afrasiyap ogli Alp Ariz Beg At Agizlu Aruz Koca,** Aruz Koca,** Aruz*

23

24

25

26

27

28

29

D33a.5, 111a.13, 112b.13.

D77b.10.

D103b.12, 105b.5, 106a.9, 147b.13, 149a.4, 149b.1, 149b.2, 153a.1.
D79a.13, 79b.1.

D79b.12, 80a.2, 80a.5, 80a.10, 80b.3, 80b.5, 80b.7, 80b.7, 81a.11, 81b.1, 81b.7, 82a.1,
82a.13, 82b.4, ...

D80a.11.

D41a.5.

D145a.10.

D35a.11, 40a.3, 43b.12, 60a.3, 60a.12.

D20b.11, 40a.2, 40b.3, 41a.2, 41a.4, 41a.7, 41b.1, 41b.3, 41b.6, 41b.8, 41b.9, 41b.13,
42a.2,42a.7,42a8, ...

D20b.3, 33a.2, 119a.5.
D110a.9, 108b.8, 153a.4, 111b.1.

D63b.9, 77b.11, 108b.13, 109a.3, 110a.11, 110b.1, 110b.9, 113b.13, 147b.13, 148a.11,
148b.1, 148b.4, ...
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* Yukarida adi gegen Oguz beylerinden Yagrik¢t ogli Yazir Kondan,*
Uriilmis Han ve Ellerse ogli Etil Alp’mn adlar1 ise D yazmasinda gegmez.
Metinde de goriildiigii gibi iizerinde durmak istedigimiz “Uriilmis Han”
Ovgiisiinde ayrica konumuz bakimindan 6nemli olan “Kiyan Busat” adi
geger.

2. Uriilmis Han ve Busat ile ilgili Dizeler/Uriilmis Han Kimdir?

TSO’daki metinlerdeki karigikliklar ve yanliglar konusunda iki tahmin
yapilabilir. Bu metinler, soylari ezberlemis olan biri tarafindan dogrudan
yaziya gegcirilmis olabilir. Bir icra ortaminda not alan yazici tarafindan
metne katilmis oldugu diistintilebilir. Birinci ihtimalin daha gii¢lii oldugu-
nu diisiinliyoruz.

Simdi yukarida verdigimiz Oguz beylerinin 6vgiisiinden olusan soyda
yedinci sirada ve 43-44. satirlarda gecen “Uriilmis Han” &vgiisiinii gore-
lim:

“...Yédi yil Elburza sefer kilan kaydup donen,

Kiyan Busat kardas kanin alan,

(44) 1t Depegozi oldiiriip kalin Oguzda ad koyan Uriilmis Han”

Bu ovgiide karisikliklar, eksiklikler ve bir okuma sorunu s6z konusu-
dur. Ovgiide gegen ve yukarida “Uriilmis” seklinde okunmus olan kelime,
bazi arastirmacilar tarafindan “Urulmis” (Gokyay, 1973, CLXXVII, Ka-
calin, 2006, s. 293-301) seklinde okunmustur. Semih Tezcan, kelimenin
yapist ve anlami konusunda sunu yazmistir: “Basat’in unvani gibi kulla-
nilmig olan bu s0z, ‘seckin, secilmis han’ olarak anlagilabilir (tirtil-mek
<iidriil-mek). Arap¢a Mustafa da ‘secilmis’ anlamina gelir.” (2020, s. 203).

Semih Tezcan, ayrica 43. satir ile ilgili bir notunda da metnin bu kis-
minin Busat’in 6vgiisii oldugunu yazmigtir (2020, s. 200). Tezcan, 44. satir
lizerine yazdig1 iki notta ise dvgiideki “kardas kanin alan” ile “It Depegozi
oldiiriip kaliy Oguzda ad koyan™ ibareleri lizerine durmus ve bunlart D
yazmasindaki Basat boyunda gecgen olaylar ile agiklamaya ¢alisarak gorii-
siinii desteklemek istemistir (2020, s. 201-203).

Tezcan’m hakli oldugunu diistiniiyor ve bagka iki konuya dikkat ¢eke-
rek “Uriilmis Han” dvgiisii ile ilgili diizeltme teklifleri sunmak istiyoruz:

1. Kanaatimizce “Uriilmis Han” 6vgiisii TSO’daki bu soyda ikiye bo-
liinmiis ve ayr1 satirlarda yazilmistir. Yani bu 6vgiide takdim tehir yanlis-
liklar1 ve karigikliklar bulunuyor. Ovgiiniin ilk kism1 43-44. satirlardaki su
dizelerdir:

“...Yédi yil Elburza sefer kilan kaydup donen,

36 D104b.12°de Yagrinct ogh El Almis geger.




Sadettin OZCELIK 17

Kiyan Busat kardas kanin alan,

(44) It Depegozi oldiiriip kaliy Oguzda ad koyan Uriilmis Han”

Ovgiiniin ikinci kism1 Eyse Koca oglt Ok¢t Kozan 6vgiiniin devaminda
ve 53-54. satirlarda yer alan agagidaki dizelerdir:

“...Sar1 sazda ulalan,

Sari arslan stidin emen,

(54) Sazda boyiimis saz deliisi”

Kanaatimizce bu dizeler Uriilmis Han dvgiisiiniin bir parcast oldugun-
da iki boliim birlestirilmelidir.

2. Yukaridaki metinde de goriildiigli gibi her 6vgii kitasinin sonunda
bir Oguz beyinin adi anilmigtir. Ayrica metinde diger bir beyin ovgiisiine
gecmeden Once bir kelimelik kiigiik birer bosluk birakilmis oldugunu be-
lirtmek gerekir. S6z konusu bosluklar, yukaridaki metnin dip notlarinda
gosterilmistir. Ancak yalnizca “Kiyan Sel¢ik ogli Delii Dundar Beg”in 6v-
giisti, 51. satirin sonunda bittiginden bosluk birakmaya gerek kalmamistir.
Yazicinin bu bosluklar1 bilingli ve belirleyici bir igaret olarak birakmis ol-
dugu soylenebilir. Bu i¢ dizedeki 6vgiiniin hemen 6ncesinde ve sonrasinda
kii¢iik birer bosluk birakilmistir. Ancak bu dizelerin sonunda bir kahraman
anilmamistir. Yani 6vgiiniin hangi Oguz kahramanina ait oldugu yazilma-
mis ve soy, dinleyiciye yapilan dua kismui ile sonlandirilmistir. Bu durum
da soy metninde bir karisiklik ve takdim tehir yanlisligi bulundugunu agik-
ca gostermektedir. Yani metindeki bu ovgiilerin kim igin yapildigi bir so-
run olarak karsimizda duruyor.

“Sart sazda biiyiiyen, sari aslanin siitiinii emmis olan, sazda biiyiimiis
saz yigidi” seklinde sozii edilen kahraman Busat’tan baskasi degildir. Ni-
tekim bu dizeleri “Uriilmis Han” 6vgiisiiniin basina aldigimizda metin bir
biitiinliik arz etmektedir:

“Sar1 sazda ulalan,

Sar1 arslan siidin emen,

(54) Sazda boytlimis saz deliisi,

(43) Yeédi yil Elburza sefer kilan kaydup donen,

Kiyan Busat kardas kanin alan,

(44) It Depegdzi 6ldiiriip kaliy Oguzda ad koyan Uriilmis Han”

3. Bu dizelerin birlestirilmesi isleminin dogru olduguna D yazmasin-
daki Basat boyunun basinda gecen olay1 kanit gostermek yeterli olacaktir.
Basat boyunun basinda Oguzlarin gé¢ etmek zorunda kaldiklar1 ve gog si-
rasinda diismiis olan Aruz’un oglunu bir aslanin buldugu ve aslan yatagina
gotiiriip besledigi su sekilde anlatilir:
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Meger hanum, bir giin Oguz otururiken tistine yagi geldi; diin i¢inde tirkdi

gocdi. Kagup géderiken Aruz Kocanun oglancugi diigsmis, bir aslan bu-

lup gotiirmis, beslemis. Oguz gene eyyamila geliip yurdina kondi. Oguz

Han[m]uy 1ilkicis1 geliip haber getiirdi eydiir: Hanum, sazdan bir aslan

cikar, it [gibi] iirtir, apul apul yorisi adem gibi; at basuban kan somiiriir.

Aruz eydiir: Hanum, iirkdiigiimiiz vaktin diisen meniim oglancugumdur

belki, dédi. Begler bindiler, aslan yatagi lizerine geldiler. Aslani kaldurup

oglani tutdilar. Aruz oglani alup évine getiirdi. Sadilik étdiler, yéme igme
oldi. Amma oglani ne kadar getiirdilerise turmadi, gérii aslan yatagia
vardi. Gérii tutup getiirdiler. Dedem Korkud geldi eydiir: Oglanum, sen
insansin, hayvanila musahib olmagil! Gel, yahs1 at bin, yahs1 yigitleri-

le es yort! dédi. Ulu kardasun adi Kiyan Selciikdiir, seniiy aduny Basat

olsun. Adun1 men vérdiim, yasunt Allah vérsiin, dédi. (Ozgelik 2022/11:

D108b.7-1092.10)

4. Yukaridaki s6z konusu dizeleri birbiri ardina ekledigimizde ortaya
cikan yeni metinde dvgiiye deger goriilen 6zelliklerin, bu satirlarda anla-
tilan Basat’in aslan tarafindan biiyiitiildiigiine dair hikayesi ile ortiistigi
agiktir:

“Sar1 sazda ulalan,

Sari arslan stidin emen,

(54) Sazda boytlimis saz deliisi,

(43) Yedi yil Elburza sefer kilan kaydup donen...”

5. Ayrica D yazmasinda Basat’in gazaya gitmis oldugu ve geri dondii-
gii -stire ve yer belirtilmeksizin- anlatilir. Basat’in gazadan geldigi esnada
ikinci oglunu Tepegdz’e kurban vermek istemeyen Kapak Kan’m esi, og-
lunu kurtarmak i¢in Basat’tan bir esir alir ve onu oglunun yerine Tepegoz’e
gonderir. Ayni sekilde D yazmasinda Basat, Tepegoz’ii 6ldiirlip kardesi Ki-
yan Selciik’lin 6ciinii alacagini iki defa soyler:

“Mere kavat, ag sakallu babami1 aglatmigsin.

Karicuk, ag biirgeklii anami1 bozlatmigsin.

Karidasum Kiyani 6ldiirmigsin.

Agca ylizli yengemi tul eylemissin,

ala gozlii bebeklerin 6ksiiz komigsin.

Kor miyam seni, kara polad {iz kilicum tartmayinca,

kafalu borklii basuny kesmeyince,

alca kanur) yér yiizine tokmeyince,

kardasum Iiyanun kanin almaymca komazam.” (Ozgelik 2016/11:
D118a.5-10).

Gorildiigi gibi D yazmasindaki boyda anlatilan bu olaylar ile yukari-
daki 6vgiiniin ilk dort dizesinde gecenler tam olarak ortiismektedir.
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S. Tezcan, “TSO’nda kahramanin Kiyan Busat diye anilmasi hayret
uyandirmaktadir. Clinkii DKK’ndaki Oguzname’ye gore kahramanin ken-
di adinda Kiyan 6gesi yoktur.” (2020, s. 201) der ve Basat’in kardesinin
adinin Kiyan Selciik oldugunu belirtir. Kanaatimizce bu durum, metinde
ezber sorunundan kaynaklanan bir takdim tehir yanlisliklar: ve karigiklik-
lar ile kars1 karsiya oldugumuzu gosteriyor. Ciinkii TSO metni, altmis bes
satirlik kiiciik bir metin olup muhtemelen dvgiiler, metni ezberlemis olan
kisinin hafizasindakilerle sinirlh olarak yaziya ge¢mis bulunuyor. Bu ne-
denle 6vgiideki sorunun anlagilmasi igin dncelikle su iki dizenin yerinin
belirlemesi gerekiyor:

“Kiyan Busat kardas kanin alan,

(44) it Depegozi dldiiriip kaliy Oguzda ad koyan Uriilmis Han”

6. Kan almak, ‘intikam almak, 6¢ almak’ anlamina geldigine gore bu-
rada 6¢ alan kisi olarak Busat anilmig olmaliydi. Ciinkii Busat, Tepegoz’i
oldiirerek kardesi Kiyan Selciik’iin kanini/intikamin1 almigtir. D yazmasin-
da Basat’a kardesinin 6liim haberi yukarida sozii edilen kadin tarafindan
“Meydan yiizinde kardasun Kiyan Selciik odi sitdi, can vérdi.” climlesiyle
haber verilir. Basat boyunun sonunda ise Dede Korkut, Basat’in Tepegoz’ii
oldiirerek kardesinin dciinii aldigini su sekilde anlatir:

“Dedem Korkud geliiben sadilik ¢aldi,

gazi erenler bagina ne geldigin eydiveérdi,

hem Basata alkis vérdi:

Kara taga a! yétdiiglinde asit vérsiin!

Kanlu kanlu sulardan [gécer olsan] gégit vérsiin! dédi.

Erligile kardasury kanin alduy,

kalin Oguz beglerini bundan kurtardur.

Kadir Allah yiiziin ag étsiin Basat!” (Ozgelik 2022/11: D1192.9-119b.1)

Oguznamelerdeki ovgiilerde han ve beg tinvanlarinin es anlaml ola-
rak kullanmildigini biliyoruz. Ayrica metnin bu kisminda diger Dede Korkut
yazmalarinda da gordiiglimiiz bir takdim tehir yanlisi1 yapilmis oldugu an-
lasiltyor. Yani metinde “Kiyan Busat” seklinde gegen adda bir takdim-tehir
yanlghg bulunmaktadir. Yani ozanin metinde “Uriilmis Han1 Busat’in
bir sifati olarak kullanmis olmasi gerekmektedir: Uriilmis Han Busat =
‘Seckin bey Busat’.

D yazmasindan yukarida aktarilmis olan bilgiler 1s181nda iki dizeyi su
sekilde tamir etmeyi teklif ediyoruz:

Kiyan [Selciikiin] kardas kanin alan,

it Depegozi oldiiriip kaliy Oguzda ad koyan Uriilmis Han Busat.
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Sonu¢

* Yukaridaki diizeltme teklifleri dogru ise TSO’da Oguz beylerine
Ovgii soyunda gecen Busat’in 6vgiisii, s0yle yapilanmis olur:

“Sar1 sazda ulalan,

Sari arslan stidin emen,

(54) Sazda boytlimis saz deliisi,

(43) Yédi yil Elburza sefer kilan kaydup donen,

Kiyan [Selciikiiy| kardas kanin alan

it Depegozi 6ldiiriip kaliy Oguzda ad koyan Uriilmis Han Busat”

* Metin ile ilgili bu 6rnekler, TSO’da yazim sorunlarmin ezber sorun-
lar1 ile i¢ ige girmis oldugunu gosteriyor.
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Extended Summary

The fact that the Dede Korkut texts are in different volumes is an important
clue that shows that they were performed and changed in different ways in the oral
tradition. Especially the Oghuznames, which are very small texts, are the most
striking examples of this subject. The fact that these texts are in different size and
format and include different content in different manuscripts also shows that they
have been widely adopted and become widespread in the oral tradition. In Dede
Korkut texts, there are epic stories, which are generally called tribe, and poetic
praise texts, which are called lineage. In addition, in these texts, we sometimes
witness examples of tribes arranged in the form of lineage with poetic features.
As an example of this, the section in which the conquest of Aras and Kars Castle
is mentioned in the Oghuzname texts included in the Dresden, Giinbed and
Topkap1 Palace manuscripts can be given. The text in question has been handled
in different ways in all three manuscripts. Therefore, it is clear that we are dealing
with different versions of the same story in the three manuscripts.

It is always possible, even inevitable, that the same narrative is handled
in different ways in manuscripts based on oral tradition. It can be said that this
situation is closely related to the desire of the narrator poets to reconstruct the
Dede Korkut texts that have persisted for centuries. Because poets, choose the
way to prove their mastery of words and talents. As a result of this choice and
preference, beyond transferring the oral texts they perform, they process the texts
in different ways with their own styles, pour them into different molds and present
them.

Other reasons for the different volumes of Dede Korkut texts are another
subject worth investigating. The Topkap1 Palace Oghuzname copy is a small part
of the Dede Korkut texts and is also known as the Yazicioglu Oghuzname. The
work consists of 65 lines on three pages. The names working on the text of the
Topkap1 Palace Oghuzname copy are as follows: Ridvan Nafiz Edgiier (1934,
1939), Orhan Saik Gokyay (1973), Fahrettin Kirzioglu (1952, 2000), Kamil
Nerimanoglu Veliyev ve Fehri Agaogh Ugurlu (1993), Bahaeddin Ogel (1995),
Fatma Ahsen Turan (1997), Mustafa S. Kacalin (2006). Semih Tezcan (2020) is
the person who, in addition to reading the Oghuzname text, has tried to understand
the text by examining it line by line, wrote notes on it, researched it in the most
extensive way and prepared a complete dictionary.

There are six verse sections in the Topkap1 Palace Oghuzname copy. Some
of the verse sections in the Oghuzname appear in different forms in other Dede
Korkut manuscripts. In other words, in this small-volume manuscript, it is
understood that some parts of the texts have changed and poured into different
molds with the effect of oral tradition. In these six verse sections, there are praises
on the following subjects, respectively, according to the words or content at the
end of the line:

Praise with the rhyme of “Oghuz” (1-8),
praise of “the son of Otman” (8-25),
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Praise with the rhyme of “biliir” (26-30),

Praise for Oghuz governors (31- 55),

Praise with the rhyme of “Ben Kazan [I’'m Kazan]” (55-60),
Lineage with the suffix of “-mAdIm” (60-65).

At the end of the first four of the lineages in the Oghuzname, there are
sections (lines 8, 15-22, 28-30, 54-55) containing the words of the poet’s prayer
to the audience. After the prayer at the end of the second lineage, the enemies of
Otmanoglu, who was praised in the lineage unlike the others, were cursed (lines
23-25).
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