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Cilineyt AKIN®

Metne dayali edebiyat kuramlari arasinda 6ne ¢ikan metin dil bilim,
bir metnin metinsellik dlgiitlerini, metindeki bildirisimsel iliskileri ve dil
bilgisel baglantilari ortaya ¢ikarmamiza yardime1 olan ve son zamanlarda
dikkati geken bir metin ¢6ziimleme yontemi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Bu yontem bizim i¢in metnin kendisi, yazari ve ¢oziimleyicisi arasinda-
ki baglantilar1 kurmak suretiyle, metnin biitiinsel olarak kavranmasini ve
incelenmesini kolaylastirmaktadir. Ozellikle modern edebiyata dair me-
tinler iizerinde ¢ok sayida 6rnegine rastladigimiz bu yontemle, edebi eser-
lerin metin dzelliklerini belirleyici yap1 ve icerik malzemelerine iligkin
onemli tespit ve tahliller yapilabilmektedir. Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar
daha ¢ok modern dénem edebiyat eserlerine yonelik olsa da Tiirk diinyasi
edebiyatlarini kapsayici nitelik tasimamaktadir. Bu nedenle galisma, Tiirk
diinyas1 edebiyatlart alanindaki bu boslugun doldurulmasina ve 6zellikle
Cengiz Aytmatov gibi, eserleri 194 dile ¢evrilmis bir yazarin ve eserleri-
nin daha iyi anlagilmasina katki saglayacaktir kanaatindeyiz. Oncelikle
eser; metin odakli dlgiitlerden biri olan “bagdasiklik™ dlgiitii gergevesinde
kiiciik yapida yer alan “yineleme”, “es dizimsel oriintiileme” ve “art gon-
derim” unsurlar1 bakimindan incelenmis, sonrasindaki boliimde ise yine
metin odakli bir 6l¢iit olan “tutarlilik™ 6l¢iitii ¢ercevesinde metnin bii-
yiik yapisinda bulunan “6zellestirme”, “genellestirme”, “nedensellik” ve
“karsithik” unsurlar1 bakimindan ele alinmistir. Tkinci béliimde eser; kul-
lanic1 odakli dlgiitler gergevesinde “amaglilik”, “bilgisellik”, “durumsal-
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lik”, “metinler arasilik”, “kabul edilebilirlik” bakimindan incelenmistir.
Eserin incelemesi Akmataliyev’in redaktorliigiini yaptigi, Aytmatov’un
eserlerinden olusan sekiz ciltlik bir kiilliyat i¢inde yer alan Kirgiz Ttirk-
cesi sekli tizerinden yapilmistir.

Anahtar Sozciikler: Metin dil bilim, bagdasiklik, tutarlilik, Cengiz
Aytmatov, Biringi Mugalim.

A Textlinguistic Approach to Chingiz Aitmatov’s Work Titled
As Birin¢i Mugalim

Textlinguistics, which stands out among the text-based literary
theories, is a text analysis method that helps us to reveal the textuality
criteria of a text, the communicative relations and grammatical connections
in the text and has recently attracted attention. This method facilitates
the holistic comprehension and analysis of the text by establishing
connections between the text itself, its author and its analyzer. With this
method, of which we have come across many examples, especially on
the texts of modern literature, important determinations and analyzes
can be made about the structure and content materials that determine the
text characteristics of literary works. Although the studies conducted in
Turkey are mostly focused on modern period literary works, they do not
have an inclusive qualification for the literature of the Turkish world. For
this reason, we believe that this study will contribute to filling this gap in
the field of Turkish world literatures and to a better understanding of an
author and his works, especially Cengiz Aytmatov, whose works have been
translated into 194 languages. First of all, the work was examined in terms
of “repetition”, “collocation patterning” and “postreference” elements in
the small structure within the framework of the “coherence” criterion,
which is one of the text-oriented criteria. In the next section, the work
was examined in terms of “privatization”, “generalization”, “causality”
and “contrast” elements in the large structure within the framework
of the “consistency” criterion, which is also a text-oriented criteria. In
the second part, the work is examined in terms of “purposefulness”,
“informativity”, “contingency”, “intertextuality”, “acceptability” criteria
within the framework of user-oriented criteria. The analysis of the work
was carried out in the form of Kyrgyz Turkish, which is included in an
eight-volume corpus of Aytmatov’s works, edited by Akmataliyev.

Keywords:  Textlinguistics, coherence, Chingiz Aitmatov,
consistency, Biringi Mugalim.

Giris

Ingilizcede “text” sozciigii ile karsilanan “metin” kavrami; anlamsal
ve mantiksal agidan bir biitiinliik tastyan, bildirigim gorevi tistlenen, tiimce
ve tiimce degerindeki birimlerden olusan dilsel bir yap1 olarak tanimlana-
bilir (Boliikbas, 2010: 99). Ancak sozceler biitiinii olarak tanimlanabilecek
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olan metin, salt sdzciiklere indirgenemez. Ve metin yalnizca dile 6zgii, dil
araciligiyla iiretilen bir birim degildir. Metin tek bir sdzciikten, tek bir re-
simden, tek bir isaretten de olusturulabilmektedir. Ote yandan en gelismis
bildirisim dizgesi olan insan dilinin en {ist diizeydeki birimi olan metin;
sOzcelerin basit, rastgele, ardigik olarak siralanmasi ile olus(turul)mus bir
yap1 degildir. Metin, sozceler arasi cesitli diizeylerdeki iligkilerle olustu-
rulmus bagdasik ve tutarli bir birimdir. Metin; “biitiinliik”, “birlik” ve “de-
vamlilik” arz eden, anlasilabilen, 6zetlenebilen, yorumlanabilen, metinsel/
sosyal/kiiltiirel baglam igerisinde belli ¢ikarimlar yapilabilen, belli mesaj-
lar igeren temel iletisim birimidir (Y1ilmaz, 2021: 2).

T. van Dijk, metin teorisinin disiplinler aras1 bir bilim oldugunu belir-
tir; dil bilim, tarih gibi ayr1 bagimsiz bilimsel (teoloji, i¢tihat vd.) alanlar
biitiinlestirir. Tiim bu bilimlerin amaci, metindir. Metin dil biliminde T. van
Dijk ii¢ yonii birbirinden ayirmaktadir: S6z dizimi, anlam bilim ve bilissel
pragmatik goriiniis. T. van Dijk anlamsal makro yap1 kavramini ilk orta-
ya koyan bilim adamidir. Metnin anlamsal icerigi ve biitiinliigii bu makro
yapiy1 ortaya koymaktadir. Dijk bu yap1 hakkinda “discourse (sdylem)”
terimini kullanir ve bu terimin pragmatik ve biligsel yonlerini inceler. Bir
metnin ancak belirli bir durum gercevesinde anlasilabilecegini savunur.
Temel olarak kabul edilen “situation models (durumsal modeller)” kav-
ramini ortaya koyar. Ona gore sdylem analizinde bilgi yapilari, metindeki
sunum sekilleri ve kavramsal organizasyon unsurlari dikkat edilmesi gere-
ken hususlardir (van Dijk, 1989).

Metin dilbilim ise metni inceleyen bagimsiz bir dil bilim dalidir ve ya-
p1s1, metin olusturma ve algilama ilkeleri ile metin analiz yontemlerinden
olugmaktadir. Ayr1 bir dal olarak 60 ve 70’li yillarda ortaya ¢ikan metin
dil bilim alaninda, A.A. Potebnya, Z.V. Scherba. V.V. Vinogradov, M.M.
Bakhtin, R. Jacobson, Z. Harris, G.V. Kolshanskiy, I.R. Galperin, Z.Y.
Turaeva ve O. Moskovskaya gibi isimler 6nemli ¢alismalar yapmislardir.
Metin dil biliminin baslangicina isaret eden ilk ¢aligma Harris’in 1952°de
yazmis oldugu Soylem Analizi adli galigmadir. Bu ¢alismada ortaya konu-
lan gorisler glinlimiiz dil bilimi i¢in 6nemlidir ve Harris’in ifadesi ile dil,
ayr kelimeler veya ciimleler seklinde degil, bir “metnin bigimi” olarak,
metin dil biliminin ana anlayis1 hiline gelmistir (Ashurova, 2012: 5).

Edim bilim gibi dallarin da etkisiyle birlikte dil bilim aragtirmalarinda
dilin toplumsal 6zelligi ve gesitli durumlara ve amaclara bagl olarak ele
alimmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yapisalel dil bilim ve iireti-
ci dontigiimsel dil bilgisinin tiimceyi en biiyiik dilsel birim olarak goren
anlayisina karst metin dil bilimciler; yalnizca tiimce diizleminden yola
¢ikmanin, dil bilimsel bagka ¢oziimsiizliiklere yol agmasi s6z konusu ol-
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dugundan bir iist diizlem olan metinden yola ¢ikilmasi gerektigini orta-
ya koymuslardir. Burada metin dil bilimciler tarafindan savunulan tez; en
biiyiik dilsel birimin tiimce olmadigi, “metin” oldugu tezi olmustur (Se-
nodz-Ayata, 2005: 21).

Metin dil bilim (textliguistics) alaninda yiiriitiilen ¢aligmalar, dil yapist
iizerine ulasilan dil bilgisel sonuglara yeni acilimlar getirmektedir. Metin
dil bilim terminolojisi; dil incelemelerine, konusucu, dinleyici, tiimceler
aras1 baglanti, baglam gibi 6geleri sokarak dil irinlerini genis ve ¢cok yon-
li diizlemlerde ele alma olanagi sunmaktadir. Bununla birlikte, bigimsel
dil bilgisi ¢aligsmalarinin bazi noktalarda yetersiz kalmasi tizerine metin dil
bilim ¢aligmalar1 daha 6ne ¢ikmis goriinmektedir (Uzun, 1995: 11).

Bir bildirisim aract olarak diisiinebilecegimiz yazinsal metinler ise her
tiirlii bildirimde oldugu gibi bir metin gonderen konumunda oldugundan,
aktardig1i/gonderdigi bir bildiri s6z konusudur. Ancak bu bildiri, kullani-
ma doniik metinlerde yapildigi gibi okura dogrudan aktarilmamaktadir.
Yazmsal (kurmaca) metinlerin kendi baglamlari i¢ginde varlik kazanan bir
gerceklik diizlemi vardir ki bu da dis gergekligi bire bir yansimasiyla de-
gil kurmaca bir diinya i¢inde yeniden yaratilan bir ger¢eklik diizlemidir.
Boylece yazarm kullandig dil, anlatim bi¢imi ve gonderme yaptig1 alan da
bu kurmaca diinyanin gergekligine aittir. Biitiin bunlara ek olarak yazin-
sal metinlerin dilsel kurgusu, kendisinden 6nce iiretilen yazinsal gelenegin
iizerine kurulmaktadir. Imge ve ¢agrisim gibi unsurlari iiretmek, her ya-
zarin metnini olustururken kullanacagi imkanlar arasinda yer almaktadir.
Ancak s6z konusu ¢agrisim unsurlarini iretmek, her yazar i¢in farkli boyut
ve Oznel kullanimlar meydana getireceginden bu kullanimlarin belirlen-
mesi gerekecektir. Bu ¢ercevede metin dil bilim yardimiyla ¢éziimlenecek
yazinsal metinler, sz konusu metinlerdeki “bagka”liklar1 saptamamizi ko-
laylastiracaktir (Oralis ve Ozil, 1992: 40).

1. Yontem

Her metin, Oncelikli olarak iletisimsel bir amaca hizmet etmektedir.
Bir metnin iletisimsel islevini yerine getirebilmesi i¢cin de metinsel olma
oOlgiitlerini tagimasi gerekmektedir. Arastirmacilarin alan yazinda genel ka-
bul géren metinsellik Sl¢iitlerini ise iki ana grupta toplamak miimkiindiir:
Metin odakli dlgiitler ve kullanici odakli 6l¢iitler (Yilmaz, 2022: 8).

Calismada, metin odakli olarak “bagdasiklik” ve “tutarlhilik” basliklar1
altinda inceleme yapilmisg, kullanici odakli olarak ise “amaglilik”, “bilgi-
sellik”, “durumsallik”, “kabul edilebilirlik” ve “metinler arasilik” baslikla-
11 altinda tespitlerde bulunulmustur.
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2. Metin Odakl Olgiitler: “Bagdasikhk” ve “Tutarhhk”

Tilimceler, sozciiklerin ardi ardina rastgele siralanmasiyla olugmaya-
cagl gibi “metin” de tiimcelerin siralanmasiyla meydana gelmez. Ciinkii
dilsel bir yapinin metin olabilmesi i¢in bu yapi i¢indeki tiimceler ya da soz-
celerin (¢oklu sozciiklerin) ¢esitli diizeylerde tutarli ve bagdasik bir biitiin
olusturmalar1 gerekir (Boliikbag, 2010: 99).

Dil unsurlarinin aktarimini saglayan metinler, ¢esitli sekillerde tasnif
edilmektedir. Dil bilimciler ¢esitli tiirlerdeki metinleri dil bilimsel yontem-
lerle incelemektedir. Edebi metinlerin dil bilimciler tarafindan incelenmesi
uzun zaman edebiyatcilar tarafindan hos karsilanmasa da 20. yiizyilda di-
lin unsurlariyla olusturulan edebi metinlerde dilin nasil kullanildiginin or-
taya konulmasinin edebiyata katki saglayacagi diisiincesi yayginlagsmistir
(Cinici ve Ozbay, 2018: 486).

Eserleri diinyanin neredeyse biitiin dillerine ¢evrilmis olan Cengiz Ay-
tmatov’un “povest (uzun hikaye)” tiirlinde yazmis oldugu Biringi Mugalim
adli eserinde konu, ana hatlartyla su sekildedir: Okuma yazmay1 askerde
Ogrenen Diiyson’iin, biitiin engelleri asmak suretiyle koyilinde okul yapa-
rak Ogretmenlik yapmasinin ve bdylece yeni bir donemi baslatmasimin
hikayesidir. Diiyson’lin bu gayretleri bosuna degildir. Zira ileride bir giin
iiniversitede 6gretim iiyesi olacak bir ¢ocuk olan Altinay, talebeleri arasin-
dadir. Bu uzun hikayenin varlik sebebinin, zorluklar kargisinda pes etme-
den ve en iyi yol olan egitim-6gretim sayesinde yurduna hizmet edecek
bilgili insanlar yetistirme gayreti oldugu sdylenebilir. Eserde Diiyson ve
Altinay iki bas kahramandir. Olayin okura aktarilmasinda ressam Satim-
kul, Kartaiibay Dede, Saykal Nine ve yenge-amca yardimci karakterlerdir.
Uzun hikayenin Ressam Satimkul ve Altinay olmak {izere iki anlaticis1 bu-
lunmaktadir. Asil hikaye, Altinay’in agzindan anlatilmaktadir. Yani uzun
hikayenin birinci tekil sahis bakis agisindan anlatiminda olaylar, kahraman
anlaticinin bakis acistyla anlatilmistir (bk. Nemutlu, 1997). Ancak uzun
hikayenin basinda, olup biten her seyden haberdar olan Ressam Satim-
kul’dur. Diiyson’lin 6grencisi Altinay’in mektubundan sonra anlatici ro-
liinti Altinay’a birakmig ve Altinay bu roli mektup iizerinden ve eserin
planina gore bir anlatict olarak devam ettirmistir (Aydin, 2008: 1761).

2.1. Bagdasikhik

Metnin makro yapisindan ilk olarak bahseden dil bilimei olan Dijk, bu
yaklagimiyla bir mikro yapinin oldugunu da ifade etmis olmaktadir. Her-
hangi bir metnin s6z konusu yapilarini olusturan bazi 6l¢iitler bulunmakta-
dir. Bu metinsellik 6l¢iitleri arasinda “bagdasiklik™ ve “tutarlilik’ dlgtitleri
de yer almaktadir. Bagdasiklik, metindeki tlimcelerin kendi aralarindaki
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baglant1 ve iligkilerini belirler ve daha ¢ok metnin dil bilgisel goriiniimiine
odaklanir. Metni meydana getiren sdzciik, s6zcilik 6begi ve tiimcelerin anlam-
11 bir biitlin olusturacak sekilde birbirine baglanmasina, yani yiizey yapidaki
dil iligkileri yoluyla olusan baglantilarin tamamina bagdasiklik denir (Cinici
ve Ozbay, 2018: 487). Bir baska ifadeyle bagdasiklik, metnin olusmasindaki
sozciik ve s6z dizimi kapsamindaki uyumlulugu temsil etmektedir (Bozkurt,
2022: 65). Tutarlilik ise metnin genel biitlinliigiiyle ve kabul edilebilirlik-
le ilgilenir. Bir metnin bagdasiklik durumu metnin yiizey yapisindaki dilsel
unsurlarla saglanirken tutarlilik durumu ise metnin derin yapisinda anlamlar
arasindaki mantiksal iligkilerle saglanir (Teksan, 2018: 218).

Bagdasiklik, ifadedeki bir 6genin yorumunun baglamsal olarak bir
baska 6geye bagli oldugu durumlarda ortaya ¢ikar. Bir metin, i¢erisindeki
anlam iliskilerini metindeki boliimleri bir arada tutan bagdasiklik ilkesiyle
saglamaktadir. Bu ilke bir metni, metin olmayan ifadelerden ayirmaya yar-
dimc1 olmaktadir. Metinselligin ilk dlgiitii olarak kabul edilen bagdasiklik;
metnin ylizey yapisinda sozciik, sdz 6begi, timcecik, tiimce ve tiimce dtesi
birimler arasindaki iliski ve etkilesimleri ortaya koymaktadir (Halliday ve
Hasan, 1976: 3-6).

Esasen bagdasiklik ve tutarlilik, birbirini tamamlayarak birbirini bii-
tiinleyerek metin olusumunu saglayan basat metin merkezli oOlciitlerdir.
Ancak metin iireticinin etkinliginin baskin oldugu bagdasiklik olgiitii ¢er-
cevesinde yapilan metinsel ¢oziimlemeler, bizi daha ziyade ytlizey yapidaki
dil bilgisel olusumlara yonlendirmektedir.

2.1.1. Yinelemeler

Ayni1 sdzcliglin yinelenmesi, cesitli sebeplerle gerceklesmektedir. Yi-
nelemeler; 6nem belirtme, goriiste i1srar etme, istegi teyit etme gibi amag-
larla veya bazi durumlarda islevsel olarak kullanilmaktadir (Dilidiizgiin,
2008: 75).

Biringi Mugalim adli eserde yapilan yinelemeleri, eserin temasi cer-
cevesinde degerlendirdigimizde metindeki bagdasiklik ilkelerine uygun
bir bicimde “okumak™ fiili kirk sekiz, “mektep” sozciigii kirk alt1, “cok
(yok)” sozciigii kirk bes defa, “ayil (kdy)” sozciigii kirk defa ve “mugalim”
sOzcligil on sekiz defa kullanilmistir. (Mugalim) Diiyson, kdy (ayil) haya-
tindaki yokluklara (cok) ragmen derme c¢atma bir okul (mektep) yaparak
koyiin kiz erkek biitliin cocuklariin (balalar) egitim gérmesini (okumast)
saglamistir. Burada, edebi metnin yinelemelerine bakildiginda birbiriyle
bagdasik bir yapi sergiledigi goriilmektedir. Yinelenen sozctiklerin, metnin
kiiciik yapisinda yer alan baglantilar1 kurarak edebi metnin konusuna (egi-
tim 6gretim) uygun bir dagilim gosterdigi anlagilmaktadir.
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2.1.2. Es Dizimsel Oriintiileme

Birin¢i Mugalim adli eserde es dizimsel orlintiileme, daha yogun bir
sekilde ikileme ve deyimler lizerinden gerceklesmistir. Uzun hikayenin
neredeyse her sayfasinda ikileme ve deyimlere yer veren Aytmatov’un,
Kirgiz kiiltiirlinlin s6zli unsurlarini es dizimsel oriintiide kullandigi go-
rilmektedir. Elli iki sayfalik eserde: acar1 0¢- ‘yiizli solmak’, akmalap
kara- ‘tarassut etmek’, aksiya kara- ‘hiddetlenerek bakmak’, aza kiit- ‘yas
tutmak’, ubada ber- ‘s6z vermek’, ubadafiz bar ‘séziiniiz var’, tepsendi
bol- ‘ayak altinda ezil-’, kol kuusura iyil- ‘el penge divan durmak’ vb. otuz
dort deyim kullanilmistir. Eserde tespit edilen bazi ikilemeler sunlardir:
iriip-ulu- “triip ulumak’, uul-kiz ‘ogul-kiz’, tafi zaar ‘tan-seher’, con-con-
don “arka arkaya”, kalptan-kalp ‘yalandan’, bet-bas ‘yiiz-bas’, kiyim-kece
‘giyim-kusam’. Yazarin eserdeki es dizimsel Oriintiide ikileme ve deyim-
leri sik kullanigi, anlatinin edebi ve kiiltiirel zenginligini ortaya koymasi
bakimindan 6nemlidir diyebiliriz. Ayrica ikileme ve deyimlerin bir eserde
yogun olarak kullanilisi, anlatimi ve ifade giiclinii arttiran unsurlardan bi-
ridir.

2.1.3. Gonderimsel iliski

Bir metinde, baska ogelere gore yorumlanabilecek art gonderimsel ve
on gonderimsel unsurlar bulunmaktadir. Bu tiir yapilar, sirali ciimlelerde
dil ekonomisi i¢in; daha uzun araliklarla yapilanlar ise metin tutarliligi
baglantisi i¢in yapilmaktadir (Giinay, 2001: 61).

2.1.3.1. Art Gonderimsel Iliski

Metindeki bagdasikligi kurarak bilgi akiginin stirekliligini saglayan
Ogelerden biri, gonderimlerdir. Metinde sdylenen bir sodzciikten sonra
farkli sdzciikler ya da ekler ayni sdzclige gonderimde bulunursa buna art
gonderim denir. Art gonderim adillarla, sifatlarla, eklerle ya da belirteg-
lerle yapilabilir (Boliikbas, 2010: 102). Ayrica genel metin iginde bir sey
once soylenir, sonra ayni seye gonderimde bulunulur. Bir kisi, durum ya
da nesne anlatinin basinda kisaca gecer ve sonra ayni sey ayrintili olarak
aciklanirsa bu durumda art gonderimsel iliski kurulmus olur (Yilmaz ve
Jahi¢ 2008: 34).

Uzun hikayedeki art gonderimler, gramer unsurlari bakimimdan daha
¢ok birinci teklik kisi adil1 olan “men” (120), birinci ¢okluk kisi adili olan
“biz” (76) ve “al (0)” (52) adillar ile gergeklestirilmistir. “Bu” sozcligii
adil olarak (13), sifat olarak ise (33) defa kullanilmigtir.

Eserin doérdiincii sayfasinda “Diiyson” ve “Diiysondiin Mektebi”nden
bahsedilmekte, on birinci sayfada ise “Diiyson” adli karakterle ilgili ayrin-
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til1 bilgi verilmektedir. Eserin yirminci sayfasinda da “Diiysondiin Mekte-
bi”nin 6zelliklerinden bahsedilerek eserdeki 6nemli kisi ve mekanlarla art
gonderimsel iligkiler kurulmaktadir.

2.1.3.2. On Génderimsel Iliski

On gonderimsel iliski ifadelerine biitiin metinlerde rastlamak miimkiin-
diir. Genel metinde daha sonra ayrintili olarak anlatilacak bir kisi, durum
veya nesne, anlatinin baslarinda kisaca geger. Zamirler veya herhangi bir
baska seyin yerine kullanilan kelimeler art ve 6n gonderimsel anlatimlar
icin kullanilabilir (Giinay, 2006: 61-62).

Metnin on birinci sayfasinda yer alan: “...an1 - asker bageilikta ciiriip
emi ay1lga ¢on bolup keliptir desti, kiyin turup - cok, kokuy, bul bayagi ele
temir colgo tentip ketken Tastanbektin...” ifadelerinin sonunda yer alan
“Tastanbek”e kelimesinin oncesindeki kelimeler 6n génderimde bulun-
maktadir.

2.1.3.4. Bagint1 Ogeleri

Metinde kullanilan bagint1 dgeleri “birok™ (fakat) (26 kez), “ce” (ya,
ya da) (22 kez), birde (ve) (16 kez), antkeni veya antkeni menen (¢iinkii)
(11 kez), andan koré (onun yerine, bunun yerine) (4 kez) gibi kelimelerdir.

2.2. Tutarhhk

Metnin genel anlam yapisinin incelenmesine yonelik asamalar kap-
sayan biiylik yapi, metinde yer alan 6zellestirme ve genellestirmeler, ne-
den-sonug iliskileri, karsilastirmalar ve karsitlik iligkisi gibi asamalari
kapsayan tutarlilik goriiniimleri ile olay orgiisii, anlatici ve bakis agisi, 0y-
kiiniin genel yapisi, 0ykii kisileri, dykiiniin zaman ve uzami gibi konular
Oykiiniin biiylik yapisini olusturmaktadir (Boliikbas, 2010: 105).

Tutarlilik, metnin derin yapisinda yer alan anlamsal ve dilsel birimleri
anlamli bir biitiin halinde algilamamizi saglayan iliskiler biitiintidir. Do-
layisiyla bir metnin biitiin olarak algilanmasi, metindeki unsurlar1 birbi-
rinden soyutlayarak ger¢eklesmez. Kendi igerisinde tutarli yapilar halinde
meydana getirilen bir metin, kavramsal ¢er¢evede yorumlanmasi miimkiin
olan bir metinsellige kavusmus olacaktir.

Metindeki tiimceler kendi baslarina anlamli birimler seklinde zihnimi-
ze kaydedilmesine ragmen, metnin tamami séz konusu oldugunda insan
zihni, bir metni tutarli veya tutarsiz olarak yorumlama temayiilii goste-
rir. S0z konusu siirecte kendi baslarina tiimcelerin hatta tiimce dizilerinin
de dtesinde bulunan ve bunlarin temelini teskil eden soyut yapilar ve s6z
konusu yapilart sekillendiren kurallara ihtiya¢c duyulmaktadir. Ayrica tu-
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tarlilik kavrami her tiirlii metin i¢in gegerli olan bir dlgiit konumundadir
(Liileci, 2018: 48).

Tutarlilik, metnin biitlin yapisin1 meydana getiren dilsel 6gelerin birbi-
riyle mantikli bir diisiince olusturacak sekilde iligkilendirilmesi, bu amagla
okur i¢in siirekli ipuglart sunmasidir (De Beaugrande ve Dressler, 1981: 7).

2.2.1. Ozellestirme

Edebi metinlerdeki tutarliligin meydana gelmesinde en ¢ok bagvurulan
unsurlardan biri olan 6zellestirme, tiimcedeki biitiinliik bozulmadan ayrin-
tilandirma yapilmasi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Burada s6z konusu
maksat, anlatilmak istenen genel durumun veya kisinin daha belirgin hale
getirilmesidir diyebiliriz.

Biringi Mugalim adli eseri 6zellestirme baglaminda degerlendirdigi-
mizde, eserin ikinci sayfasinda yer alan ve Aytmatov’un “eki zor terek (iki
biiyiik kavak)” olarak niteledigi kavak agaclarini betimledigi kisimda pa-
ragrafin basinda bahsettigi agaclari, paragraf boyunca ayrintili bir sekilde
tasvir ettigi goriilmektedir. Burada kavaklar i¢in “ukmustuu kasiyet (gizemli

RN

ozellik)”, “til biitkonddy canduu (sanki konusuyormus gibi canli)”, “timtirs

bR

oylono kalip (sakince diisiinerek)”, “saginictuu sanaaga tolgondoy (6zlemli

diistincelerle dolar gibi)”, “alda emnege muidana iiskiiriip (o zaman neden-
dir kaygiyla of ¢ekerek)” gibi ifadelerle kavaklar 6zellestirilmektedir.

Eserin dordiincti sayfasinda bir 6zellestirme daha yapilmistir. Uzun
hikayenin bag kahramanlarindan biri olan Diiyson, iki ¢ift kavagin bulun-
dugu tepeden bahsedilitken “Dilyson’iin Okulu” ifadesinin kullanilmasi
iizerine adindan dolayli olarak bahsedilen isim olmus ve sonrasinda “Ak-
sak Koy Diiyson (Topal Koyun Boyu'ndan olan Diiyson)”, “komsomol
boldum dep osogo mektep acip bala okutkan (parti tiyesi oldum diye okul
acip cocuk okuttu)”, “oyuna kelgeni istep koydu da (aklina eseni yapti
da)”, “boyu kaykargan (boylu poslu)”, “biirkiit kabak (kartal suratli)”, “sa-
labattuu (agir basl1)”, “anin liyli suunun arki mandayinda ekingi brigaddin
kogosiindd (onun evi suyun karsisinda ikinci takimin sokaginda)”, “men
ayilda ciirgdn kezde Diiyson kolhozdun murabi bolup (ben koyde oldugum
siirede Diiyson kooperatifin sulama islerini yiiriitiiyordu)”, “kiyin karty
tiisgdndo, poctolukka otiip ketti dep uktum (sonra, yaslandiginda, posta
memuru oldugunu duydum)” gibi ifadelerle 6zellestirilerek kendisinden
bahsedilmistir. Yedinci sayfada yeniden “Diiyson” tizerinden 6zellestirme
yapilarak “Diiyson degendi bilbeysifier, al zakon menen gana ciirgon kisi,
kizmattin atkarmayin e¢ cakka kayrilbayt (Diiyson’ii bilmiyorsunuz. O ka-
nunlara uyan biri, gérevini yapmadan higbir tarafa bakmaz)” gibi ifadeler

yer almustir.
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Uzun hikayenin besinci sayfasinda adi gegen Altinay Siilleymanova,
eserin bas kahramanlarindan biri olarak 6zellestirilmistir: “Bu kdpeiiliikkkd
belgiliili ilimpoz ayal bizdin ayildan ekenin, kiz kezinde saarga ketip, kiyin
okumustuu bolgonun anga-minga ugup cilirdm, al emi 6zii menen saardan
taanistim. Men korgondd Altinay Siileymanova ¢agina ak kirip, tolmog tar-
tip eliiiilorgo tayap kalgan kisi eken. Universitette kafedra basgisi bolup,
filosofiyadan lektsiya okup, akademiyada istep... (Bu meshur bilim kadi-
ninin bizim kdyden oldugunu, geng¢ kizken sehre gidip sonra bilim insan1
oldugunu az da olsa duyurdum. Kendisiyle sehirde tanistim. Gordiigimde
saclarina ak diismiis, olgunlasmis ve ellilerine dayanmis bir kisi idi. Uni-
versitede boliim baskani olup, felsefe dersleri vererek...).

Eserin on dokuzuncu sayfasinda, uzun hikayenin karakterlerinden biri
olmayan ancak Sovyetlerin kurucusu ve Sovyet doneminde yazilan eserle-
rin ¢ogunda ad1 gegen veya eserlerin birgogunun 6n sozlerinde imzas1 bu-
lunan “Lenin” de 6zellestirilerek esere yansitilmistir. Bununla birlikte Ay-
tmatov’un, eserini olustururken Sovyet yonetimine ve Lenin’e baghiligini
ispat etmek gayretinde oldugu goriilmektedir. Bu durum; Diiyson, Altinay
ve Kartafibay Dede’nin konusmalarindan agik¢a anlasilmaktadir (Akin,
2020: 173). Dokuzuncu sayfada gecen su sozler, “Lenin” isminin 6zel-
lestirilerek yansitilmasi olarak gorterilebilir: Irefii azifiki Lenin al siirottd
caradar kolun moynuna asip, artin capira kiygen kepkanin astinan muna-
yim karap, -ecteke emes, baldar, siler da ¢ofoyup cetilesifier. O, silerdin
kelegegiiier, kanday sonun kelegek! — degendey teren oygo berilip turgan
ele... (Rengi solmus Lenin, o fotografta yarali elini boynuna asip, arkast
kivrilmis kasketinin altindan ruhu oksayan bakislariyla bakarak, “Endise-
lenmeyin ¢ocuklar, sizler de biiyiiyeceksiniz. Sizlerin gelecegi ne kadar da
giizel olacak!” der gibi derin diislinceye dalmis gibiydi...)

Eserin on birinci sayfasinda yer alan “Bul is 1924-cil1 bolgon. Ooba,
men caks1 bilem, tak osol cili...” (Bu olay, 1924 yilinda oldu. Evet, ben ¢cok
iyi biliyorum. Tam olarak o yilda.) ifadelerinde “1924 yili” bir 6zellestir-
me unsuru olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Zira 1924 yili 6zelinde Kirgizlar,
“Erkin Too” gazetesinin yayin hayatina girmesiyle yazili edebiyat donemi-
ne gecmislerdir.

Yazar, eserin basinda “eki kos terek” (iki yan yana kavak) lizerine yap-
t1g1 giriste, iki kavagin riizgarda c¢ikardigi sesi, “bizdi cigalbaysiii” (bizi
yikamazsin) sdzlerine ¢ikarsamistir. Ancak burada yazar, “eki kos terek”
ifadesiyle, “Diiyson” ve “Altinay™1 kastederek egitim 0gretim yolundaki
bu iki neferin asla yikamayacaklarimi anlatmak istemis olmalidir. Dolay1-
styla yazar, “eki kos terek”i Diiyson ve Altinay’in sahsinda 6zellestirmistir
denilebilir.
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2.2.2. Genellestirme

Metnin tutarlilik durumlarini incelerken kullanilan bir baska yontem, ge-
nellestirme yontemidir. Metin araciligiyla verilmek istenen etik mesajin daha
somut bir bicimde anlagilmasimi saglayan bir unsur olarak tanimlanan (Y1l-
maz, 2007: 129) genellestirme kavrami, bir durumu somutlastirma ve genelle-
yen ifadeler kullanma olarak da nitelenmektedir (Y1ldirim, 2020: 3413).

Eserin ilk sayfasinda yer alan “Besikteki balanin bek bolorun kim bi-
let? (Besikteki cocugun saglikli olacagini kim bilir?)” tiimcesi, ilk genel-
lestirme Ornegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Uzun hikayedeki 6zellestirmelerden biri olan “Lenin”, genellestirme-
ler iginde de yer almistir. Eserin otuz birinci sayfasinda, hikayenin karak-
terlerinden biri olan Kartafibay Dede, Lenin’in 6liimii {izerine diislincele-
rini sdylerken dini baska olsa da Lenin’e bes vakit dua ettigini belirtmis
ve Lenin i¢in “Cer iistiindo ot kanday 6¢p6s bolso, suu kanday soolubas
bolso, tak ogsondoy keng kisi go deym. (Yer yliziinde ates nasil sonmezse,
su nasil tiikenmezse, halk nasil yok olmazsa, iste boyle bir degerli kigidir
O diyorum.)” ifadelerini kulllanarak genellestirme yapmustir.

Uzun hikayenin sonlarina dogru kirkinci sayfaya gelindiginde, Kirgiz
Tiirk¢esinde “tokol” kelimesiyle karsilanan “kuma” kavraminin genelles-
tirilerek “tepsendi tokol (ayaklar altindaki kuma)”, “talpak tokol (yere se-
rilen kuma)”, “kiifi tokol (kole kuma)”, “Omiir kdzii agilbagan sorduu tokol
(baht1 kara kuma)” gibi ifadelerle s6z konusu kavram genellestirilmistir
diyebiliriz.

Eserin bagkahramanlardan biri olan Altinay’a hitaben, Ressam Satim-
kul’un kullandig1 “Kayran terekter, calbirak togiip turgan kezi eken, cazgi-
sin biirdogoéndo korsdnor bolor ele! dedim men. (Sevgili kavaklarin yaprak
dokme zamani. Baharda tomurcuklar actiginda gorseniz iyi olurdu! dedim
ben.)”, “Ar bir nersenin cazi da kiizii da bolot tura. (Her seyin yazi da kit
da oluyor dogrusu.)” ifadeleri genellestirme 6rnekleri olarak gosterilebilir.

Bir baska genellestirme Ornegini, eserin on yedinci sayfasinda yer alan
“Borti balast it bolboyt. (Kurt yavrusundan it olmaz.)” ifadesinde gérmekteyiz.

2.2.3. Nedensellik

Edebi metinlerde biiyiik yapiy1 sekillendiren unsurlardan biri de ne-
densellik’tir. Bu yontem; edebl metindeki olaylar, fikirler ve durumlar
arasindaki nedensellik baglantisini ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir. S6z
konusu yolla edebi metindeki olaylar, fikirler ve durumlarin birbirlerine
nasil baglandiklar1 ve bunlarin sdylem diizeyinde nasil ortaya ciktiklart
anlagilmaktadir.
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Uzun hikayede ilk tespit edebildigimiz nedensellik iligkisi, “eki zor
terek (iki bilyiik kavak)” ifadesiyle bahsedilen ¢ift kavaklardir. S6z konusu
kavaklar, Ressam Satimkul’un “hisirtilarin1 doya doya dinlemekten zevk
aldig1” iki kavak agacidir. Ancak Satimkul bu durumu bir “nedensellikle”
aciklamaya calisir: “Birok bul terekterdin bir ukmustuu kasiyeti -alar bo-
tongo iindiii, til biitkonddy canduu terekter (Fakat bu kavaklarin bir olaga-
nistiiliigli — cesitli giizel seslerle konusan canli kavaklar olmasidir)”. S6z
konusu nedensellikler iizerinde buna benzer ifadeler eserde yer almistir.

Eserdeki bir bagka nedensellik 6rnegi, bir tepeye “Diiyson’iin Okulu”
adinin verilmesinde kargimiza ¢ikmaktadir. Tepeye verilen “Diiyson’iin
Okulu” admin nedeni “Osol dobddo bir kezde mektep bolgon deset. Cay-
gaskan cerin koro algan cokpuz, birok el casagan eki adirdin ataligi azirki-
ga ¢eyin belgiliil. (O tepede bir zamanlar mektep vardi diyorlar. Bu mek-
tebin tam olarak yerini gérmedik. Fakat halkin yasadigi kiigiik tepeli yerin
bu ad1 giinlimiize kadar biliniyor.)” sozleriyle agiklanmaktadir.

Eserin bagkahramani diyebilecegimiz Altinay Siileymanova, koyiine
gelme istegini Satimkul’un daveti ve bununla birlikte kendisine bir okul
acilis i¢in gelen davet mektubuyla iliskilendirmistir. Kdyiine duydugu 6z-
lem, diger nedenlerin son halkasi olmus, boylece nedensellik asamalar1
adim adim islenmistir: “Ece, ayil cakka barip, el-curt menen colugusup
kelsefiiz kanter ele? Sizdi sirtifiizdan baar1 ele bilip stymiktanigat eken,
birok kopgiilligli taanibayt. Ataktuu, okumustuu kizibiz ayilin tefiine albay,
canip clirobli degen s6zdor da bar.-Anifi tuura inim- dep Altinay Sulay-
manova tskiirlip koydu.- Baruuga 6ziim da kopton dilgirmin. Barbagani-
ma kilim boldu. Ayilda anga dele cakin tuugandarim cok. Birok el degen
tuugan, elden ¢ofl tuugan bolboyt. S6zsiiz baram, kolum bosoy kalsa ele
baram... (Abla, koye dogru varip, halkla bulugsaniz diyorum? Sizi uzaktan
bilip gururlantyorlar fakat coklari da bilmiyor. Kizimiz meshur oldu; koyii-
ni, bizleri unuttu diyenler de var. -Soyledigin dogru kardesim, dedi ilizgiin
bir sekilde, -Gitmeyi ben de goniilden istiyorum. Cok uzun zaman oldu.
Koyde yakin akrabalarim kalmadi fakat halk akrabamdir. Halktan yakin
akraba olur mu? Muhakkak gelecegim. Islerimden buldugum ilk firsatta
gelecegim...)

2.2.4. Karsilastirma

Metinde karsilastirma baglantisinin kurulmasiyla metin ¢oziiciiniin
baz1 sezdirimleri, ¢ikarimlart ve verilmek istenen mesaji daha kolay ve
daha somut bir sekilde algilayabilmesi amaglanmaktadir. Karsilastirma
baglantis1 aracilifiyla, metin ¢oziiciinin diinya bilgisine (world knowle-
dge) basvurmasi saglanip metni yorumlamasi hedeflenmektedir (Y1ilmaz,
2021:27).
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Uzun hikayedeki olaylarm gectigi 1924 yili, Sovyetler Birligi’nin
Carlik Rejimi’ne karsi bir antitez olarak kuruldugu yillarin baslarina te-
kabiil etmektedir. Eserde, Carlik Rejimi’nin feodal bir gelenegi olan, geng
kizlarin zengin yagh erkeklerle evlendirilmesine, Altinay’in Sovyet polisi
araciligiyla yash ve zengin taliplisinden kurtarilmastyla kars1 ¢ikildigi go-
rilmektedir. Eserin kirk birinci sayfasinda, bir Komsomol goérevlisi olan
Diiyson ile “kizil cakaluu militsionerler” (kizil yakali polisler), “Altinay”1
bir Carlik zulmiinden kurtarmaya gelmektedirler.

Sovyet ideolojisinin yerlestirilmeye c¢alisildigi bu yillarda, Carlik Re-
jimi’nin yanhs uygulamalari, Sovyet Rejiminin propaganda araci olarak
kullanilmaktadir. Aytmatov da bu Ortiik karsilastirmayi, ekseriyeti Carlik
ve Sovyet donemlerine sahit olmus olan okuyucunun dimaginda yapmaya
calismaktadir.

2.2.5. Karsithk

Metinde nesnel bir anlatim saglamay1 amaclayan karsitlik, iletinin
okur tarafindan onaylanmasi i¢in kullanilan bir tekniktir. Karsilastirma ile
karsithgin farki ise kargilagtirmanin yapisinda bir ¢atigma tagimamasidir.
Karsilastirmada benzerlik ve farkliliklar ifade edilerek okurun ¢ikarimlari
somutlastirilir ve metinde etkin bir yorum yapabilmesi saglanir (Karadu-
man ve Isimtekin, 2020: 1432).

Eserde karsitlik diyebilecegimiz unsurlar, tabiat tasvirleri yapilirken
karsimiza ¢ikmaktadir: “Kis oop, caz da keldi. Nimduu cerdin saan siit
cittangan ciluu epkinin aydap, kazaktin darkan tarabinan, kozgo ilespegen
zor dayraday kaalgip, koktom celi cetip kelgende, too koynunda ak kar,
kok muz 1dirap, tas omkorup, an cirtipu caz sanin irdagan kiyan suular
con-condon kulap tiistii. (Kis gecip yaz da geldi. Nemli yerin sagmal siit
kokan 1lik esintisini siiriip getirerek, Kazagin engin bozkirindan, goze ilis-
meyen biiyiik nehirlerinden yavasga ortaya ¢ikarak, bahar yeli esip geldi-
ginde, dagin koynundaki ak karlar, mavi buzlar eriyerek, arklari yarip ya-
zin sanini, tiirkii soyler gibi giiriil giiriil sesleriyle bildiren sular, sirtlardan
yikilircasina diismekteydi.)”. Bu ifadelerde s6z konusu “karsithik™, yaz ve
kis manzaralarinin karsitligi iizerinden anlatilmaktadir diye diistinebiliriz.

3. Okuyucu Odakh Olgiitler: “Amachlik”, “Bilgisellik”, “Kabul
Edilebilirlik”, “Durumsallik” ve “Metinler Arasilik”

3.1. Amachhk

Her metnin amaci okuyucusuyla iletisim kurarak bir bilgilendirme sag-
lamak, okuyucu iizerinde bir etki olusturmaktir. Metin {ireticisi bagdasik

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 55. Sayi

35



36

Cengiz Aytmatov un Biringi Mugalim Adli Eserine Metin Dil Bilimsel Bir Yaklasim Denemesi

ve tutarli bir metin olustururken bir seyleri amaglamaktadir (Torusdag,
2013:71).

Cengiz Aytmatov’un Biringi Mugalim adli eserinde amacladig1 seye
baktigimizda, Kirgizlarin yiizyillardir uzak kaldigi “egitime ve bilime” ka-
vusmalarmi saglamak olarak diisiiniilebilir. Ornegin metnin on iki ve on
iiclincii sayfalarinda gegen “Biz dmiir boyu ezilip, tepsendi bolup kelgen
elbiz. Okiimét bizdi emi kozii agilsin, kat taanip, bilimge cetilsin dep catat.
Mina, osonduktan baldardi okutusubuz kerek!..” (Biz, tarihimiz boyunca
ezilerek gelmis bir halkiz. Hiikiimet bizim cehaletten kurtulmamizi, oku-
ma yazma 6grenip bilime ulasmamiz istiyor. Iste bu nedenle ¢ocuklari-
miz1 okutmamiz gerek!)” ifadeleriyle Aytmatov, Kirgizlarin tarih boyunca
stiregelen “ezilmisliginin”, “egitim 6gretim” yoluyla ortadan kalkabilece-
gini vurgulamaktadir. Buradaki ikinci “amag” olarak nitelenebilecek hu-
sus ise, Aytmatov’un bahsettigi egitim 6gretimi, Sovyetlerin propaganda
yapilmasini istedigi unsurlardan biri olan “Sovyet Hitkkimeti” (diger ikisi
Komiinist Parti ve Lenin) saglayacaktir.

Eserde Aytmatov; Sovyetlerin “kadinlarin esitligi” ilkesi dogrultusun-
da bagkahramanlardan biri olarak Altinay Siileymanova’yi tercih etmekle
ve eserin sonunda Altinay’1 bir akademisyen ve aydm bir kisilik olarak
sunmakla, eserin amaglar1 olarak niteleyebilecegimiz “cehaletten kurtul-
mak” ve “bilime ulasmak™ hedeflerini gergeklestirmis goriinmektedir.

3.2. Bilgisellik

Sayet metin; okuyucuya tahmin edebilecegi yeni bilgiler veriyorsa
metnin bilgilendiriciligi diigiik, beklentilerinin disinda yeni bilgiler sunu-
yorsa bilgilendiriciligi yiiksektir denilebilir. Metnin bilgilendirici olmasi,
birtakim bilgilerin okuyucunun sezgisine birakilmasiyla da ilgilidir. Ya-
zarin yeri geldiginde yeni veya tahmin edilemeyecek bir bilgiyi iletmesi,
metnin bilgisellik 6l¢iitiinii karsilamasina yardimer olur. Yeni bilgileri ba-
rindirmayan metinlerin metinsellik 6zellikleri azdir veya hi¢ yoktur diye-
biliriz (Torusdag, 2013: 71).

Biringi Mugalim adli esere bilgisellik dl¢iitleri bakimindan bakildigin-
da Kirgizlar i¢in bagtan sona yeni bir sayfa olan modern egitim 6gretim
hayatin1 Kirgizlara getirmeye ¢aligan Sovyet sisteminin, eserde okuyucuya
her yoniiyle yeni ve tahmin edilmesi gii¢ bilgiler aktardigini gérmekteyiz.

Uzun hikayenin bagkahramanlarindan Altinay’in akibetinin ne ola-
cagi, Diiyson’iin kendisine Komsomol tarafindan verilen gorevi basarip
basaramayacagi ve ilerleyen yillarda kolhozun postacisi olmasi; Altinay
Siileymanova’nin bir akademisyen olmasi gibi olaylar metnin bilgiselligi
acisindan onemlidir denebilir. Eserde okuyucunun sezimine birakilan ¢ok
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sayida unsur da yer almaktadir. Kirgizlarin yazili déneme gecisleri, hika-
yedeki olayin yasandigi tarih olarak verilerek sezdirilmektedir. Yaslt bir
kisi ile evlendirilmek iizereyken Altinay’in Diiysén (komsomol gorevlisi)
ve Sovyet polisi tarafindan kurtarilmasi, Carlik Rejimi politikalarinin sez-
dirim yoluyla anlatilmasidir diyebiliriz.

3.3. Kabul Edilebilirlik

Herhangi bir metinin belli bir donem, toplum veya grup tarafindan ka-
bul edilebilirlik 6l¢iitleri bulunmaktadir. Bir metnin kabul edilebilir olma-
st i¢in iletisimsel amacina uygun bir bicimde bagdasik ve tutarli olmasi
beklenmektedir. Metni algilayan kisi, gerekli yonlendirmeleri metinden
cikarabiliyorsa metin bu oOlgiitii karsiliyor demektir. Tiimcelerin tek tek
kabul edilebilirligi s6z konusu degildir. Kabul edilebilirlik, durumsal bir
baglamda tiimcelerin anlam kazanmasi durumudur. Herhangi bir metnin
kabul edilebilir olmas1 durumu, metin i¢inde ger¢ek diinyaya yapilmis olan
gonderimlerin dogru olup olmamasiyla degil, daha ¢ok okuyucularin bakis
acistyla inandiriciligm olup olmamasiyla ilgili bir durumdur (Torusdag,
2013: 72).

Biringi Mugalim adli uzun hikaye veya kiigiirek roman icin kabul edi-
lebilirlik diisiiniildiigiinde, oncelikle toplumsal olarak Kirgizlarin ve egi-
tim 6gretimin evrensel tarafiyla diistiniildiigiinde, biitiin diinya okurlarinin
kabul edilebilir bulabilecegi bir anlatidan bahsedebiliriz.

Okuyucularin bakis agilar: bakimindan degerlendirildiginde eserin son
derece inandirict bir kurguda oldugu ¢ok agikca goriilebilmektedir. Oku-
yucu, en basta egitim 6gretimin kurtaricilifina, Altinay’in bir kdle gibi
satilmaktan egitim 6gretimin onun goziinii agmasi ve nihayetinde Sovyet-
ler’in onun yardimina kogsmasi sayesinde olduguna eserde sahit olmakta-
dir. Hikayenin, okuyucularini egitim 6gretimin ne kadar énemli olduguna
inandirdig1 gortilmektedir. Hikayenin sonunda Altinav Siileymanova’nin
inlii bir akademisyen olusu ve kendi kdyiine bir okul agilisi i¢in davet
edilmesi baglaminda su sozler gegmektedir: “Universitette kafedra basgi-
st bolup, filosofiyadan lektsiya okup, akademiyada istep, anan ar kanday
koomgeuluk isteri menen cet 61ko16rgd barip kelip turgan...(Universitede
boliim baskani olup, felsefeden ders vererek her tiirlii resmi gorevle yurt
disia gidip gelen...). S6z konusu inandiricilik, burada gecen sozlerden
anlasilmaktadir.

3.4. Durumsallik

Durumsallik, metnin anlamsal igeriginin metin icin segilen okur tipine
uygunlugudur (de Beaugrande ve Dressler, 1983: 9-10). Biringi Mugalim
adli eser bu baglamda incelendiginde metin igin seg¢ilen okur kitlesinin
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biiylik gogunlugunun metindeki olaylarin gectigi yilda (1924) hayatta ol-
dugu soylenebilir. Dolayisiyla metni 1961 yilinda okuyan kitle ¢cocukluk,
genglik veya orta yaslilik yillarin1 hikdyenin anlamsal igeriginin yasandi-
&1 yillarda gegirmis ve hikayedeki s6z konusu “durumlara” bizzat sahitlik
etmistir. Bu nedenle ilk yayimlandiginda hikayenin durumsallik ilkeleri
baglaminda gayet isabetli bir okur kitlesine hitap ettigi anlasilmaktadir.

3.5. Metinler Arasihk

Metinler arasilik, hi¢cbir metnin orijinal olmadig1 goriisiine dayali ola-
rak okurun bellegindeki bagka metinlerle kurulan iligkidir (Aktulum, 2000:
41). Okur, bir metni anlamlandirirken 6nceden okudugu metinleri animsa-
yarak stirekli metinlearasi iligki kurar; bu durum, anlamlandirma siireci-
ni kolaylastirir. Metinsellik dlgiitlerinden olan bagdasiklik, metnin kii¢iik
yapisini karsilarken tutarlilik, kabul edilebilirlik, bilgisellik, amachilik ve
durumsallik metnin biiyiik yapisini karsilar; metinler arasilik ise metnin st
yapisina gonderim yapar (Genger, 2013: 24). Biringi Mugalim’de metinler
arasi bir gonderim sekline rastlanmamastir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Cengiz Aytmatov’un Biringi Mugalim adli eserinin metin dil bilimsel
¢Oziimlemesi sonucunda eserin metin odakli dlgiitler cercevesinde “bag-
dasik” ve “tutarli” oldugu soylenebilir. Ciinkii dil bilgisel olarak metnin
ylizey yapisinda birbiriyle bagdagmayan herhangi bir unsur tespit edile-
memistir.

Metindeki derin yapinin ¢dziimlenmesi sonucunda metnin biiytik yapi-
sinda herhangi bir tutarsizligin s6z konusu olmadig1 anlasilmaktadir.

Metnin okuyucu odakli yapisi incelendiginde ise metnin okuyucu oda-
ginda istenen “amaglilik” ilkesine uygun bir sekilde tiretildigi goriilmek-
tedir.

“Bilgisellik” bakimindan, eseri okuyanin sezgilerine birakilan ve yeni
unsurlarin oldugu sdylenebilir.

Eserin “kabul edilebilirlik” 6l¢iitii cergevesinde son derece basarili ol-
dugu goriilmektedir. Eserin kabul edilebilirligini saglayan ¢ok sayida argii-
man sayilabilir (1924 yili yazili hayata gecis, Sovyet Hiikiimeti’nin Carlik
Rejimi’nin yanlis uygulamalarini ortadan kaldirmasi, kadinlarin esitligi
temasi vb.).

Eserde “durumsallik” dlgiitleri bakimindan g¢elisen herhangi bir husus
tespit edilememistir.

Metinler arasilik baglaminda eserin atifta bulundugu herhangi bir bas-
ka eser veya ifadeye rastlanmamuistir.
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Extended Summary

Studies carried out in the field of textlinguistics bring new insights to the
grammatical results reached on language structure. Textlinguistics terminology
offers the opportunity to deal with language products on a wide and multifaceted
plane by introducing elements such as speaker, listener, inter-sentence connection
and context into language studies. However, due to the inadequacy of formal
grammar studies at some points, textlinguistics studies seem to have come to the
fore. Literary texts, which we can consider as a communication tool, are in the
position of a text sender, as in all kinds of notifications, so there is a notification
that is transmitted/sent. However, this statement is not directly conveyed to the
reader, as is done in the texts for use. Literary (fictional) texts have a plane of
reality that comes into existence within their own context, which is a plane of
reality that is recreated within a fictional world, not through its direct reflection of
external reality. Thus, the language used by the author, the way of expression and
the field he refers to also belong to the reality of this fictional world. In addition
to all these, the linguistic construction of literary texts is based on the literary
tradition produced before it. Producing elements such as image and connotation
is among the possibilities that every writer may use while composing his text.
However, since producing these connotations will create different dimensions and
subjective uses for each author, these uses will need to be determined. In this
context, literary texts to be analyzed with the help of textlinguistics will make it
easier for us to determine the “otherness” in a text.

Textlinguistics, which stands out among the text-based literary theories,
emerges as a text analysis method that has recently attracted attention and
helps us to reveal the textuality criteria of a text, the communicative relations
and grammatical connections in the text. This method facilitates the holistic
comprehension and analysis of the text by establishing connections between the
text itself, its author and its analyzer. With this method, of which we have come
across many examples, especially on the texts of modern literature, important
determinations and analyzes can be made about the structure and content materials
that determine the text characteristics of literary works. Although the studies
conducted in Turkey are mostly focused on modern period literary works, they
do not include the literature of the Turkish world. For this reason, we believe that
this study will contribute to filling this gap in the field of Turkish world literatures
and to a better understanding of the works of a genius writer, especially Cengiz
Aytmatov. In addition, we can say that the work called “Biringi Mugalim”, which
we examined in the study, is a very suitable work for the study of textuality in
terms of the period it was written and the subject it mentions. In the study, the
small structure of the text (Biringi Mugalim) within the framework of the principle
of “coherence”, which is among the text analysis methods, and the large structure
of the text within the framework of the principle of “consistency” were tried to be
examined. In this context, in the first part, the long story was examined in terms

2 <

of “repetition”, “collocation patterning” and “postreference” elements in the small
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structure, and in the second part, the “privatization”, “generalization”, “causality”
and “contrast” elements in the larger structure of the text have been discussed.

Within the framework of the small structure of the long story, renewals,
collocational patterning elements and post reference elements were determined.
The repetitions in the work were shaped in line with the theme of the work, and it
was seen that the concepts related to education were repeated. The collocational
patterning in the work is provided by the idioms in almost every page of the long
story and the reduplications that we can detect in three places. The post references
in the long story were mostly made with pronouns. At the beginning of these was
the first person name “men” (120). In the large structure of the work, the elements
of privatization, generalization, causality and opposition have been determined.
The privatization in the long story seems to have been realized through the
protagonists. In addition to Altinay and Diiyson characters, the founding leader
of the Soviets, Lenin, is among the characters that were privatized. It has been
determined that the generalizations in the work are made over concepts such as
Lenin, sand, cradle and wolf. It is seen that the causal connections in the long
story take place on the important elements of the work. One of them is “eki zor
terek (two big poplars)”, one is “Diiyson’s School” and another causality fiction
is “Altiay Siileymanova”, one of the protagonists of the work. When the work
is examined within the framework of the concept of “contradiction”, we see
that there is only an opposition based on nature descriptions. The contrast of the
“winter” and “summer” elements took place in the work. The analyzed work is
included in an eight-volume corpus of Aitmatov’s works, edited by Akmataliyev.
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