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Oz
Arap harfli Tirk¢e yazma eserlerde gegen kelime, deyim, atasozii,
s0z kalib1 vb. yapilar; arastirilmaya deger ayr1 ayr1 konulardir. Bu me-
tinler tizerinde yapilan okumalar, Tiirk¢enin séz varligina 1sik tuttugu
kadar Tiirk¢e kelimelerde meydana gelen ses ve anlam degismelerine
de 1s1k tutar. Yazma eserlerin metinlerinden harcketle Tiirk¢e kelime-
lerin gegmisten giinimiize kullanilislar1, ugramis oldugu ses degisme-
leri, anlam degismeleri ve anlam incelikleri incelenebilir. Arap harfli
Tiirk¢e metinlerde ayrica sozlii dile ait, ses degismesine ugramis veya
agiz ozellikleri tasiyan bazi kelimeler veya farkli dil yapilart da geger.
Bunun yani sira bazi kelimeler arasinda fonetik benzerlikler, yakinliklar
s6z konusu olabilmektedir. Boylesi durumlarda kelimelerin okunusunda
yanilgilar oldugu, yanhshklar yapildigi goriilebilir. Iste bu yanilgilarin
ve yanligliklarin 6rnekleri de Arap harfli yazma eserler iizerinde yapilan
bilimsel ¢alismalarda izlenebilir. Nitekim Siiheyl ii Nevbahdr iizerinde
yapilmis olan ¢alismalarda da boylesi veya daha baska konularda yanlis
okuma ve anlamalar olmustur. Bu mesnevinin okunma ve anlagilma so-
runlarina farkli calismalarda dikkat ¢ekilmistir.

Makalede 6nce Siiheyl ii Nevbahar lizerine yapilmis olan galigmalar
konusunda 6zet olarak bilgi verildi. Daha sonra arastirmalarda yiyil- ve
yiyil- seklinde okunmus olan fiillerin 6rnekleri {izerinde bazi yorumlar
yapildi. S6z konusu fiillerin gegtigi toplam alt1 yerdeki baglam incele-
nerek ayr1 ayri degerlendirildi. Son olarak baglam 15181nda okuma ve
anlam teklifleri sunulup her 6rnegin gegtigi beyit Tiirkiye Tiirkcesine
aktarildi.
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Siiheyl ii Nevbahdr 'da yiyil- ve yiyil- Seklinde Okunmus Fiiller Uzerine

On Verbs Read as yyil- and yiyil- in Siiheyl ii Nevbahdr
Abstract

Words, idioms, proverbs, phrases, structures etc. in Turkish
manuscripts with Arabic letters are separate issues worth investigating.
Readings on these texts not only shed light on the vocabulary of Turkish,
but also shed light on the sound and meaning changes in Turkish words.
Based on the texts of the manuscripts, the use of Turkish words from
past to present, the sound changes they have undergone, the changes
in meaning and the subtleties of meaning can be examined. In Turkish
texts with Arabic letters, there are also some words or different language
structures as dialect characters or sound changes belonging to the oral
language. In addition, there may be phonetic similarities and affinities
between some words. In such cases, mistakes in the pronunciation of the
words can be seen and mistakes ca be made. Examples of these errors and
inaccuracies can be followed in scientific studies on manuscripts with
Arabic letters. As a matter of fact, in the studies on Siikey! ii Nevbahar,
there have been misreadings and misunderstandings on such or other
issues. Different studies have drawn attention to the problems of reading
and understanding this masnavi.

In this article, firstly, brief information about the studies on Stikeyl ii
Nevbahdr was given. Later, some comments were made on the examples
of verbs read as yiyil- and yiyil- in the researches. The context in a total
of six places where these verbs are used was analyzed and evaluated
separately. Finally, reading and meaning proposals were presented in the
light of the context, and the couplet in which each example took place was
transferred to Turkey Turkish.

Keywords: Siiheyl ii Nevbahdr, Tarama Sozliigii, historical texts, a
verb that was misread, the verb yéyil- and its meanings.

Giris

Siiheyl ii Nevbahar, soz varligi acisindan Eski Anadolu Tiirk¢esinin
onemli metinlerinden biridir. 14. yilizyilda yazilmis olan bu mesnevi {ize-
rinde birgok ¢alisma yapilmistir. Tlirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanmis
olan Tarama Sozliigii i¢cin de taranmis olan eser, sozliige 6nemli dlgiide
kaynaklik etmistir. Mesnevi metni, ilk olarak bir 6n sozle birlikte Alman-

ya’da yayimlanir (Mordtmann, 1925). Daha sonra T. BANGUOGLU, Sii-
heyl ii Nevbahdr’1 ses ve sekil bilgisi yontinden inceler (1938).

Cem DILCIN, Siiheyl ii Nevbahdr mesnevisini okuyup inceler ve genis
bir kitap halinde yayimlar (1991). DILCIN, kitabinin “Giris” bdliimiinde
Tiirk edebiyatinin 14. ylizyi1lda yazilmis mesnevileri hakkinda bilgi verir
ve Siiheyl ii Nevbahdr mesnevisini tanitir. Cem DILCIN, ayrica Hoca Me-
sud’un hayati, edebi kisiligi ile eserleri hakkinda bilgi verir, mesnevi iize-
rinde yapilmis ¢aligmalarin 15181nda bazi konulari tartisarak metnin igerigi
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ile ilgili bilgi sunar ve baz tespitlere yer verir. Kitabin ikinci béliimiinde
¢eviri yazili metin yer almaktadir. Bu boliimde, mesnevi metninin bilinen
iki ntishas1 (Dehri Dil¢in ve Mordtmann) edisyon kritik yontemi ile okun-
mustur. Bu kitaptaki son boliim ise sozliiktiir. Yalniz Tiirk¢e kelimelere yer
verilmis oldugundan bu sozliik, mesnevinin kelime dagarcigini yansitmaz.
Her seye ragmen bu kitap, mesnevi iizerinde yapilmis ¢caligmalar bakimin-
dan 6nemli bir boslugu doldurmustur.

DILCIN’in metin nesri iizerinde okuma ve sz varlig1 agisindan eles-
tiri agirlikli ve metni dogru anlamak i¢in tamamlayici birtakim ¢aligsmalar
yapilmistir. Bu konudaki ilk aragtirmaci Semih TEZCAN’dir. TEZCAN,
DILCIN’in yanls okudugu veya yanlis anladig1 kelimelerle ilgili diizeltme
notlarini kiiclik bir kitapta topladi (1994). TEZCAN, bu ¢alismanin deva-
m1 olan notlarin1 bir makale halinde yayimladi (1995a). TEZCAN, ayrica
Hoca Mesud ve eserleri konusunda yeni bilgiler ve tespitler iceren dnemli
bir makale daha yayimladi (1995b). Ibrahim TAS, mesnevideki eskicil séz
varlig1 lizerine bir kitap hazirladi (2009, 2015).

Ali CIN, Siiheyl ii Nevbahdr’in Mordtmann niishasini geviri yazili
metin ve sdzliik halinde yayimladi (2012). CIN’in bu ¢alismasinda DIL-
CIN’in tercihlerine biiyiik 6lciide bagh kaldig1 gdzlenmektedir.

Sadettin OZCELIK, Siiheyl ii Nevbahdr metninin okunusunda yapi-
lan yanlslar iizerine makaleler yayimladi (2014, 2017c). OZCELIK, yine
Stiheyl ii Nevbahar metninde kelimeyi bolme veya kelimeleri birlestirme
yanlighiklarin1 gosteren ornekler iizerine diizeltmeler igeren bir makale
yaymmladi (2016). OZCELIK, Arap harfli metinlerde yuvarlak iinliilerin
okunmast sorununu Siiheyl @i Nevbahdr’dan verdigi orneklerle ele aldi
(2017a). OZCELIK in ayrica Siiheyl ii Nevbahdr’da gecen kafiye tasar-
ruflar1 konusunda iki makalesi (2017b, 2018b) ve Siiheyl ii Nevbahar daki
vezin tasarruflari konusunda bir makalesi (2019) daha yayimlandi.

Tarih metin okumalarinda goriilen yanlishiklarin bir kismi, Tiirkge ke-
limeler ile ilgilidir. Tiirk¢e kelimelerin okunusunda 6zellikle tinliiler baki-
mindan farkli tercihler dikkat ¢eker. Iste tinliilerin okunusu konusundaki
farkli tercihler bazen yanlis okumalara sebep olabilmektedir. Bu baglamda
bizim asagida ele almak istedigimiz konu da Siikeyl ii Nevbahdr’da gecen
ve arastirmalarda yiyil- ve yiyil- seklinde okunmus olan fiiller ile ilgilidir.
Yanlis okunmus ve anlagilamamis olan bu fiiller, eserde toplam alt1 yerde
geemektedir. Asagida fiillerin okunmasi, anlamlandirilmasi tizerinde duru-
lacak ve bu konuda teklifler sunulacaktir.
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1. Siiheyl ii Nevbahdr’da yiyil- ve (kaygu) yiyil- Seklinde Okunmus
Fiiller

Uzerinde durmak istedigimiz fiilin arastirmacilar tarafindan yryil- sek-
linde okunmus olan 6rnekleri ile ilgili beyitlerin okunusu ve Mordtmann
niishasindaki yazim sekilleri agagidaki gibidir:

Yiyilubanin ci-.;;:; baticagaz' kana
Kiliglari katilmaz idi kina (4297)

Ne bilem ki anun nolisar isi

Belaya satasur C&Z yiyilsa kisi (4527)
Nigiin kaygu andin yana == yiyile
Ana ahmak olan kisi S yyila (4578)

Simdi de s6z konusu yukaridaki beyitlerde yiyi/- seklinde okunmus
olan ornekleri ayr1 ayri1 inceleyelim:

1.1. 4297 yiy1l — yéyil-: asinmak, korelmek.

é-};:; Yiyiluban baticagaz kana
Kiliglar katilmaz idi kina (4297)

C. DILGIN; yukaridaki beyitlerde dikkat ¢ekilmis ve Mordtmann niis-
hasindaki yaziliglar1 gosterilmis olan fiili, yzyi/- okumus ve iki beyitte
(4297, 4527.) “1. Yayilmak, dagilmak (?)”, bir beyitte ise (4578) “kendini
kaptirmak (?)” (Dilgin, 1991: 650a) olarak anlamis ancak bu anlamlardan
emin olmadigini belirtmistir. A. CiN ise fiilin ilk {i¢ 6rnegini ayni sekilde
okumus ve il i¢in “yayilmak, dagilmak” anlamini vermistir (Cin, 2012:
285-9, 300-15 ve 304-7). S. TEZCAN da fiili ayn1 sekilde okumus ve DiL-
¢IN’in verdigi anlamlarla ilgili olarak su notu yazmistir:

“yuil- 1. ‘yayilmak, dagilmak’ (?), 2. ‘kendini kaptirmak’ (?). Okuyusa

ve verilen anlamlara itiraz edilemez. Ancak birinci anlam igin gosteri-

len kaynak gecersizdir. Ikinci anlam i¢in ise Tiirkiye Tiirkgesinden olsun,

oteki Tirk dillerinden olsun, karsilastirilabilecek hicbir sdzciik bulami-

yorum. SN’deki yzyil- her iki anlamiyla agiklanamaz bir kelime olarak
kaliyor. Belki yzy:l- eylemi i¢in gdsterilen verilerin tigii de istinsah yanlis-

lartyla agiklanabilir.” (Tezcan, 1994: 73)

Ancak bu okuma sekli ile fiile verilmis olan anlamlar, baglama uygun
diismiiyor. Nitekim DILCIN ve TEZCAN da fiile vermis olduklari anlamdan
emin olamadiklarini belirtmislerdir. S6z konusu beyitler ve fiil tizerinde
ayr1 ayr1 durmak gerekiyor. Yukarida da gosterilmis olan Mordtmann niis-

1 Mordtmann niishasinda yiyiluban migicah seklinde, ancak arastirmacilar DILCIN niishasindaki yazim sekline
gore okumayi tercih etmistir.
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hasindaki yazim sekillerine gore fiili, yéyil- okumak miimkiindiir. Bu fiil,
bir tip metninde yéyil- seklinde okunmus ve ‘oyulmak, aginmak, giiriimek’
anlamlarinda kullanilmis oldugu tespit edilmistir:

“cavsir ki bir agacun pusidur yénen dise yapisdursalar yénmekden
kala” (Onler, 1994: M60a.12).

“yén- (II): oyulmak, asinmak, inmek” (Onler, 1999: 334a)

Ayrica Tarama Sozliigii 4605°te yiyil- fiili i¢in “yinmek, (yiyilmek)
cliriimek, asinmak™ anlamlar1 verilmis ve fiile biri yukaridaki beyit olmak
iizere toplam dort tanik gosterilmigtir:

Yiyiliibenin 5l L bautcafaz kana
Kaliclar: katilmaz idi kina (Sih. XIV. 278)

(TarS: 46006)
Gorildigi gibi bu 6rnek Tarama Sozliigii’nde yiyil- seklinde okunmus
olsa da anlami dogru verilmistir. Ciinkii iizerinde durdugumuz beyitteki
baglam da fiilin ‘asinmak, korelmek’ anlaminda kullanilmis oldugunu gos-
termektedir. Burada yapilmis olan; savas tasvirinde savasgilarin ¢arpismak
konusunda ¢ok kararli ve inatg1 bir tutum sergiledikleri, kiliglari asiip kan
revan i¢inde kalsalar bile savagmaktan vazge¢medikleri anlatilmaktadir.
Baglama gore beyti asagidaki sekilde okuyup anlamamiz miimkiindiir:

Y éyiliibenin baticagaz kana Kiliglar aginip batsalar kana
Kiliglart katilmaz idi kina (4297)  Asla komazlardi onlar1 kina.

1.2. 4527 yiy1l — yéyil-: aldanmak, yanilmak

Ne bilem ki anun nolisar isi

Belaya satasur C&Z yiyilsa Kisi (4527)

Kelimenin gectigi baglami anlamak i¢in metnin yukaridaki beyitle ilgi-
li kismini 6zetlemek gerekiyor: Mesnevi’de anlatildigina gore Calus adin-
daki kale beyi, Nevbahar’1 aramakta olan Siitheyl’i uzun siire konuk ederek
kendisine yardimci olmak istemistir. Ancak Calus’un yaptig1 bir baskina
katilmak durumunda kalan Siiheyl, Haveran iilkesinin sahina tutsak diiger
ve huzura ¢ikarilir. Iste Mesud, s6z konusu yerde gegen bu beyitteki s6z-
leri, kendi agzindan okuyucuya hitaben ve okuyucuyu tutsak diismiis olan
Siiheyl’e acindirmak amaciyla sOylemistir. Dolayisiyla ilk dizede gegen
“0” zamiri, tutsak diismiis olan Siiheyl i¢in kullanilmigtir. Dogu ve Bati
Tiirkgesi Kuran Terciimeleri Sozliigii adli calismada, yiyilt- fiili ‘aldatmak,
yaniltmak’ anlaminda tespit edilmistir (Unlii, 2012: 87). Bundan hareketle,
s0z konusu beyitteki yéyil- fiilini ‘aldanmak, yanilmak’ seklinde anlamak
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-beyit i¢in yaptigimiz dzetten de anlagilacagi gibi- baglama uygun diiser.
Buna gore soz konusu beyit su sekilde okunup anlasilabilir:

Ne bilem ki anun nolisar isi Ne bilem ne olacak onun isi,
Belaya satasur Cé;»: yéyilse kisi  Hep belaya catar aldanan (/yanilan)
(4527) kisi.

1.3.4578 yiyil- — kaygu yéyil-: endiselenmek, korkmak
yiyil- — yéyil-: aldanmak, yanilmak

Nigiin kaygu andin yana 3= yiyile

Ana ahmak olan kisi S yiyila (4578)

Oncelikle bu beyitin gectigi yerdeki baglami hatirlayalim. Yukarida da
Ozetlendigi gibi Sitheyl; metnin bu kisminda Haveran iilkesinin, adaletiyle
taninmis sahina tutsak diiser ve huzura ¢ikarilir. Haveran tilkesinin sahi,
Stiheyl’in Yemen padisahinin oglu oldugunu &grenince kendisine bazi
ogiitlerde bulunur. Iste iizerinde durdugumuz beyit, Haveran sahinin 6giit
vermeye basladig1 kisimdaki ikinci beyittir. Ozetlenmis olan baglama gore
ilk dizede gegen kaygu yé(yil)- deyimi ‘endigselenmek’ anlaminda kullanil-
mugstir. Nitekim bu deyim, Yunus Emre’nin Risdletii 'n-Nushiye’sindeki su
beyitte endise ye- ve gussa ye- seklinde geger:

“Bize geldiinise endise yéme

Ne kilam déyiibeni gussa yeme” (Risaletli’'n-Nushiye: 55)

Uzerinde durdugumuz beytin ikinci dizesindeki fiil ise yukarida agikla-
digimiz 4527. beyitte oldugu gibi yéyil- okunup ‘aldanmak (/yanilmak)’
seklinde anlagilabilir. Beyiti bir 6nceki ile birlikte su sekilde okuyup anlab
mak miimkiin goriiniiyor:

Eyitdi bu ‘alem degir mi ana Dedi: Bu diinya deger mi hi¢ ona
Ki ‘akil nazar éde andin yana (4577) Akilli, doniip baksin ondan yana.
Niciin kaygu andin yana -~z yéyile Ondan yana ni¢in kayg yenilir,
Ana ahmak olan kisi _, yéyile Ona ahmak olan kisi aldanir
(4578) - (/yanilir).

2. Siiheyl it Nevbahar’da yiyil- Seklinde Okunmus Fiiller

Aragtirmacilar tarafindan yiyil- seklinde okunmus olan fiilin Mordt-
mann niishasindaki yazilist ve beyitlerin arastirmacilar tarafindan okunusu
ise soyledir:

Adem agus: dili ucindadur

Yiyildiigi _$528; baziisi giicindediir (0235)

Yiyiliip =3 yériinden y¢le ugmagil
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Tuz étmek hakin yabana sagmagil (0273)

Cii dil soze baslayicak yiyile 3};“_

Veriir ¢cok bast yele ol yiyile \T\;‘:‘ (3672)

C. DILCIN, yukaridaki beyitlerde gecen ve yazim sekilleri gosterilmis
olan fiili yiyil- okumus, fiile DILCIN gibi “cliriimek, asinmak” (Dilgin,
1991: 652a) anlamlarin1 vermistir. A. CiN ise fiili yeyil- (Cin, 2012: 18-12)
okumus ve “giiriimek, asinmak; yeyilmek™ (Cin, 2012: 726b) olarak anla-
mugtir. Ancak verilmis olan bu anlamlar, baglama uygun diismiiyor. S. TEZ-
CAN’1n yukarida deginilmis olan notunda séz konusu fiilin yiyil- seklinde
okunmus olan bu 6rneklerinden s6z etmemis olmasi, bunlari atlamis oldu-
gunu gosteriyor. Yukaridaki ii¢ beyitte gecen 6rneklere sirastyla bakalim:

2.1. 0235 yiyil- — yéyil-: yanilmak, yanlis yapmak.

Adem agus dili ucindadur
yiyildiigi £ bazusi giicindediir (0235)

Yukaridaki sekilde okunmus olan beyit, Siihey! ii Nevbahdr’ i dil ve
s0z konular1 lizerinde durulmus olan bir boliimiinde (232-247. beyitler)
gecer. Baglama gore insan dilinin ne derece rahatsiz edici ve yaralayici
olabilecegi konusu, ilk dizede “insanin zehri dilinin ucundadir” seklinde
ifade edilmistir. ikinci dizede ise insanin bilek giiciine giivenerek yanildig1
veya aldandig1 vurgulanmis olmalidir. Uzerinde durdugumuz bu fiili de
yeéyil- okumak ve ‘aldanmak, yanilmak’ seklinde anlamak gerektigi aciktir.
Baglama gore beyti su sekilde okuyup anlayalabiliriz:

Adem agus dili ucindadur Insanm zehiri dil ucundandur,
Yéyildiigi £5.%; baziis1 giicindediir ~ Aldanmasi (/ yanilmasi) pazusu
(0235) giictindendir.

2.2. 0273 yiyil- — yayil-: sallanmak, titremek

Yiyiliip =z yériinden yéle ugmagil
Tuz étmek hakin yabana sagmagil (0273)

Yukarida gosterildigi sekilde okunmus olan beyitte ilk bakista y ali-
terasyonu dikkat ¢ekmektedir. Beyitte yazim sekli gosterilmis ve yiyil-
seklinde okunmus olan fiil, yay:/- seklinde okunup ‘yayilmak, dagilmak’
olarak anlagilabilir. Nitekim DLT’de yay:/- fiilinin, ‘sallanmak, titreyip
sallanmak’ (Ercilasun 2014: 962) anlaminda oldugu gosterilmistir. Tara-
ma Sozliigii 4443°te ise yayinmak fiili i¢in ‘dagilmak, yayilmak’ anlamlari
verilmigtir. Buna gore, s6z konusu beyiti su sekilde okuyup anlamak miim-
kiindiir:
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Yayilup 3= yértinden yéle ugmagil  Dagilip yerinden, sen yele ugmal!
Tuz étmek hakin yabana sagmagil Tuz ekmek hakkini yabana
(0273) sagma!

2.3.3672 yiyil- — yayil-: sallanmak, titremek,

yiyil- — yéyil-: yenilmek.

Cii dil soze baglayicak yiyile ;%:"—

Veériir ¢ok basi yéle ol yiyile o (3672)

Son olarak yukarida gosterildigi gibi okunmus olan beyitte gecen iki
ornegi inceleyelim. Bu beyitin gectigi boliimde (3663-3689. beyitler) yu-
karida tizerinde durdugumuz beyitin (0235) gegctigi yerde oldugu gibi yine
dil, konugmak ve sir saklamak konular1 islenmistir. Beyitte gecen ilk dizek
deki fiil, yukaridaki beyitte (0273) oldugu gibi yay:l- ‘yayilmak, dagilmak’
seklinde okunup anlasilabilir. ikinci dizedeki fiili ise yéyil- ‘yenilmek,
maglup olmak’ seklinde okuyup anlayabiliriz. Nitekim DLT’de yep- fii-
linin, ‘yenmek, galip gelmek’ (Ercilasun, 2014: 966) anlaminda oldugu
gosterilmistir. Buna gore beyit su sekilde okunup anlasilabilir:

Cii dil soze baslayicak yayila ‘Q;; D.ﬂ bir s6ze baslaympa ya.yl.hr
Vériir ¢ok basi yéle ol yéyile §_,., Birgok bag1 yele verir yenilir.
(3672) -

Sonuc¢

Onceki arastirmalarda yryil- ve yiyil- seklinde yanlis okunmus olup ¢o-
gunlukla yanlis anlasilmis olan fiillerin dogru okunuslar1 ve dogru anlam-
lar1 bakimindan yukarida yapilmis olan diizeltme teklifleri sonug olarak su
sekilde 6zetlenebilir:

yéyil-: 1. Asinmak, korelmek 4297, 2. Aldanmak, yanilmak, yanlis
yapmak 4527, 4578 (2. dize), 0235, 3. yenilmek 3672 (2. dize).

kaygu yeé-: Endiselenmek, korkmak 4578 (1. dize).

yayil-: Yayilmak, dagilmak 0273, 3672 (1. dize)
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Extented Summary

Siiheyl ii Nevbahar is one of the important texts of Old Anatolian Turkish
in terms of vocabulary. Many studies have been done on this masnavi, which
was written in the 14th century. This work, which was also scanned for the Scan
Dictionary prepared by the Turkish Language Institution, has been a significant
source of the dictionary. This masnavi text was first published in Germany with
a preface (Mordtmann, 1925). Afterwards, T. BANGUOGLU analyzes Siihey! ii
Nevbahdr in terms of phonetics and morphology (1938).

Cem DILCIN read and analyzed Siiheyl ii Nevbahdr masnavi and published
it as a large book (1991). In the Introduction section of his book, DILCIN gives
information about the masnavis of Turkish Literature written in the 14th century
and introduces Siiheyl ii Nevbahdr masnavi. Cem DILCIN also gives information
about Hodja Mesud’s Life, Literary Personality and Works, discusses some issues
in the light of the studies on the masnavi, presents information about the content
of the text and gives some determinations. The second part of the book includes
the translated text. In this section, two known copies of the masnavi text - the
Dehri Dil¢in (D) copy and the Mordtmann (M) copy - were read with the edition
critical method. The last chapter in this book is the dictionary. Since only Turkish
words are included in the dictionary, it does not reflect the vocabulary of the
masnavi. However, this book has filled an important gap in terms of studies on
masnavi. On this publication of Dilgin’s text, a number of complementary studies
have been carried out in order to understand the text correctly, with a focus on
criticism in terms of reading and vocabulary. The first researcher on this subject
is Semih TEZCAN. TEZCAN collected DILCIN’s correction notes on words he
misread or misunderstood in a small book (1994). TEZCAN published his notes
as a continuation of this work as an article (1995a). TEZCAN also published
another important article containing new information and determinations about
Hoca Mesud and his works (1995b). Ibrahim TAS prepared a book on archaic
vocabulary in masnavi (2009, 2015).

Ali CIN published the Mordtmann copy of Siikeyl ii Nevbahdr as a translated
text and a dictionary (2012). Sadettin OZCELIK published articles on the mistakes
made in the reading of the Siiheyl ii Nevbahdr text (2014, 2017¢). OZCELIK
published an article with corrections on examples showing the mistakes of
splitting or combining words in the text of Siiheyl ii Nevbahdr (2016). OZCELIK
addressed the problem of reading rounded vowels in Arabic script with examples
from Siiheyl ii Nevbahdr (2017a). OZCELIK also published two more articles
(2017b, 2018b) on rhyme dispositions in Siihey! ii Nevbahdr and another article
(2019) on rhyme dispositions in Siiheyl ii Nevbahar.

Words, idioms, proverbs, phrases, structures etc. in Turkish manuscripts with
Arabic letters are separate issues worth investigating. Readings on these texts not
only shed light on the vocabulary of Turkish, but also shed light on the sound and
meaning changes in Turkish words. Based on the texts of the manuscripts, the use
of Turkish words from past to present, the sound changes they have undergone,
the changes in meaning and the subtleties of meaning can be examined. In Turkish
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texts with Arabic letters, there are also some words or different language structures
as dialect characters or sound changes belonging to the oral language. In addition,
there may be phonetic similarities and affinities between some words. In such
cases, mistakes in the pronunciation of the words can be seen and mistakes are
made. Examples of these errors and inaccuracies can be followed in scientific
studies on manuscripts with Arabic letters. As a matter of fact, in the studies on
Stiheyl ii Nevbahar, there have been misreadings and misunderstandings on such
or other issues. Different studies have drawn attention to the problems of reading
and understanding this masnavi.

Some of the misreadings about historical texts are related to Turkish words.
There are different preferences in the pronunciation of Turkish words, especially
in terms of vowels. These different preferences can sometimes cause wrong
readings. In this context, the subject we want to discuss below is the verbs in
Stiheyl ii Nevbahdr which are read as yiyi/- and yiyil- in researches. The verbs that
are misread and not understood are mentioned in a total of six places in the work.
The reading and meaning of verbs have been emphasized and proposals have been
presented on this subject.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 53. Sayi




