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Oz
Tiirk¢enin takip edebildigimiz en eski donemlerinden bu yana kulla-
nilan tasvir fiilleri, zarf-fiil ekli bir esas fiil ile ona bagli bir yardimei fiil-
den kurulu yapilardir. Bu yapilarda, esas fiil anlamin1 korurken tasvir fiili,
esas fiilin belirttigi olug ve kilisin anlaminm gesitli yonlerden tamamlar.
Eskiden beri sik kullanilan ve Tiirk lehgeleri arasinda yapilan aktarmalar-
da en sik karigtirilan tasvir fiili {ber-/ver-} fiilidir. Orhon Yazitlari’ndan
Tiirkiye Tiirkgesine yapilan aktarmalarda da goriildiigii tizere {-A bér-}
tasvir fiili genellikle {-I ver-} tasvir fiiliyle kargilanmistir. Ancak {-A bér-
} ve {-I ver-} tasvir fiillerinin kdkenleri farkli oldugu gibi anlamlari da
birbirinden farklidir. Bu nedenle birbirinin es degeri olarak kullanilma-
lar1 aktarma sorunlarina ve climlelerin okuyucular tarafindan yanlis ya da
eksik anlagilmasina neden olmaktadir. Caligmamizda, bu sorunun gideril-
mesi i¢in hem tarihi Tiirk leh¢elerinden hem de bugiinkii Tiirk lehgelerin-
den Tiirkiye Tiirk¢esine yapilacak aktarmalarda {-A bér-} tasvir fiilinin
tezlik anlam1 disinda yarar kilinigi, irade dahilinde yapma, bitmislik ve
baslangic kilinig/goriiniis anlamlarinin géz oniinde bulundurulmas: ge-
rektigi Kiiltegin Yaziti’nda yer alan “Kisi oglinta iize egiim apam Bumin
Kagan, Istemi Kagan olurmis. Olurupan Tiirk bodumy ilin, toriisin, tuta
birmis, iti birmig” cimlesi 6rneginde okuyucularin dikkatine sunulmus,
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birbirinin yerine siklikla yanlis bir sekilde kullanilan {-A bér-}, {-p ber-},
{-I vér-} tasvir fiilleri anlamlarina gore tasnif edilmistir.

Anahtar sozciikler: Tasvir fiili, tezlik, Eski Tiirkge, Tiirkiye Tiirk-
cesi, Tiirk yazi dilleri.

Research on a Meaning of the Descriptive Verb Bér- in the
Kultegin’s Inscription
Abstract

Descriptive verbs of the Turkic language, used from the earliest
periods to our time, are constructions formed from a verb and auxiliary
verb, attached to each other through the gerund affixes. In these structures,
the main verb retains its meaning, and the descriptive verb indicates
aspects of the implementation of the action indicated by the main verb.
The descriptive verb bér-, often used in Orhun texts, is often incorrectly
translated into Turkey Turkish. The descriptive verb {-A bér-}, often
translated into Turkey Turkish by the verb {-I ver-}. But, the descriptive
verbs {-Abér-} and {-1 vér-} are different origin and also their meanings are
different. Therefore, their use as equivalents causes translation problems
and misunderstanding of the sentences by the readers. In order to resolve
this problem within the context of our study, the necessity of taking into
consideration such meanings, as to make beneficial, to do determinedly,
perfective aspect and manner of action beside that of swiftness, of the
descriptive verb {-A bér-} in translations from both historical Turkic
dialects and modern Turkic dialects into Turkey Turkish is brought to
the attention of the readers through the example of the sentence “Kisi
oghnta iize eciim apam Bumin Kagan, Istemi Kagan olurmis. Olurupan
Tiirk boduniy ilin, tériisin, tuta birmis, iti birmis.” In addition to the
descriptive verbs {-A bér-}, {-p ber-}, {-I vér-} which are frequently used
incorrectly, are classified according to their meanings.

Keywords: Descriptive verb, verb of haste, Old Turkish, the Turkic
languages.

Giris

[k 6rneklerine Orhon Yazitlari’nda bé:r- ve bir- sekillerinde sikca rast-
lanan ver- fiili gramerlesme siirecine gézlemleyebildigimiz donemlerden
cok daha dnce girmis, hem esas fiil hem de tasvir fiili gérevlerinde kullani-
larak giinlimiize kadar gelmistir. Tasvir fiili olarak birlesik fiil yapilariin
kurulmasinda gorev aldiginda bu fiil {-A/-1/-U} veya {-p} zarf-fiil ekleri
ile esas fiile baglanir. Esas fiil olarak kullanim 6rnegi: (KT D20) Bars beg
erti. Kagan at bunta biz birtimiz “Bars (bir) bey idi. Hakan unvanini bu-
rada (ona) biz verdik” (Tekin, 2010: 28-29). Tasvir fiili olarak kullanim
ornegi: (BK D8) Iigerii kiin tugsikka biikli [k]aganka tegi siildyii birmis

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 49. Sayi




Cagstegin TURGUNBAYER - Siileyman BARLAS

“Doguda, giin dogusunda Biikli hakanina kadar sefer edivermisler”. (Te-
kin, 2010: 52-53).

Eski Tiirk¢e doneminde, {-A bér-} tasvir fiilinin eklendigi esas fiile bir
baskasmin faydasina yapma (Clauson, 1972: 354), baska biri i¢in yapmak,
cabuk yapmak (Gabain, 1953: 22), bir bagkas1 yararina yapmak (Tekin,
2016: 95), bir bagkasinin yararina, iyilik olsun diye yapmak (Erdal, 2004:
261), biri igin yapmak, birinin yararina yapmak (Olmez, 2017: 492), bir
anda yapmak (Eraslan, 2012: 444) anlamlan kattig1 belirtilmistir. Gokge
ise bu yapmin yarar kilimigini isaretledigine, eylemin kimin yararina ya-
pildigin1 yonelme eki aracilifiyla ifade ettigine deginmistir (2013:88-89).
Tiirk¢enin daha sonraki donemlerine baktigimizda bér- fiilinin Karahanl
Tiirk¢esi doneminde esas fiile, ¢abukluk (Hacieminoglu, 2016: 304), ko-
laylik ve gabukluk (Ercilasun, 1984: 85), Harezm ve Kipgak Tiirkgesi do-
nemlerinde, tezlik ve bir bagkasinin lehine bir eylem (Eckmann, 2017: 25),
cabukluk, kolaylik ve anilik (Hacieminoglu, 1991: 268), tezlik ve kesin-
lik (Argunsah ve Sagol Yiiksekkaya, 2010: 85) anlamlar kattig1; Cagatay
Tiirkgesi doneminde ise baskalar1 ugruna yapilan bir hareketi gosterdigi
veya hareketin ¢abuklugunu ifade ettigi belirtilmistir (Eckmann, 2012:
115), (Bodrogligeti, 2001: 284). Ancak bu yapinin islevini sadece yukarida
sOziinll ettigimiz yarar kilinisi, ¢abukluk, anilik ve kolaylik anlamlariyla
siirlandirmak hem bu yapmin bulundugu ciimleleri Tiirkiye Tiirkgesine
aktarirken hem de s6z konusu fiilin tasvir fiili yapisindaki islevlerinin tam
olarak anlasilmas1 konusunda bazi sorunlara yol agmaktadir. Orhon Yazit-
lari’na baktigimizda {-A bér-} bi¢im biriminin a/- (KT D8; BK K9, 10),
bas- (T B38), esid- (T G15), it- (KT D1), kazgan- (BK G10), kil- (BK G7),
siild- (KT D8), tik- (BK G9, 11), tut- (KT D1, BK D3) esas fiilleri ile kul-
lanildig1 goriilmektedir. Bu kullanimlarm bulundugu ciimlelerin Tiirkiye
Tiirkgesine yapilan ¢esitli aktarmalarinda ¢ogu kez {-1 ver-} bi¢im birimi
tercih edilmistir. Ancak Tiirkiye Tiirkcesi gramerlerinde {-I ver-} bicim
biriminin esas fiile kattig1 anlamlara baktigimizda su tabloyla karsilasmak-

tayiz:
Tablo 1:
{-I ver}
T. N. Gencan Tezlik, ¢abukluk, apansizlik, 6nemsizlik, gelisigiizellik, savsama,

(emir kiplerinde) dileyis (1979: 313).
T. Banguoglu Cabuk elden, ansizin, kolaylika, rahatlikla, (2. ve 3. kisilerden) rica
yollu da kullanilir (2011: 490-491).

M. Ergin Kolaylik, ¢abukluk, birdenbirelik (2009: 387).
L. Karahan Tezlik, kolaylik (2010: 77).
Z. Korkmaz Tezlikle, ansizin, kolayca, (2. ve 3. sahis ¢ekimlerinde yer yer) rica

(2009: 818-820)
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H. Ediskun Tezlik, kolaylik, savsama, dnemsememe, apansizlik, beklenmezlik,
aligkanliktan vazgegme (2017: 231).

A. C. Emre Cabukluk ve kolaylik; emir kipinde ricayr kuvvetlendirme (1946:
391-392).

J. Deny Cabuk bitirilen veya birdenbire ve beklenmedik olan bir eylemi bildi-
rir, ¢abuk, tereddiitsiiz, diisinmeden yapmak anlamlarini tagir (2012:
442).

A. N. Kononov Hemen, hizlica, kolayca (1956: 209).

N. Kog Tezlik (1990: 280).

M. K. Bilgegil Eylemin siiratle veya ani olarak vukuunu ifade eder (2014: 251).
M. Hengirmen Bir isin cabuk ve kolay yapildigin bildirir (1998: 270).

T. Giilensoy Tezlik (2010: 560).

F. Bozkurt Eyleme ivedilik, yumusaklik, tezlik, cabukluk anlamlar katar, eyle-
min birdenbire, hemen, apansizin oldugunu anlatir (1995: 368).

G. Karaagag Kolaylik, birden (2012: 474).

S. Eker Bagka biri i¢in yapmak veya ¢abuk yapmak (2011: 432).

Yukaridaki tablodan goriildiigii lizere tarayabildigimiz Tiirkiye Tiirk-
cesi gramerlerinde {-I ver-} tasvir fiili yalmzca Eker’e gore baska biri i¢in
yapmak anlaminda kullanilmaktadir, ancak Eker, bu konuyla ilgili olarak
biri, tasvir fiili olumsuzluk eki almis, digeri, esas fiili olumsuzluk eki almig
“gelivermezse” ve “gelmeyiverirse” Orneklerini vermistir. Ayni drnekler
Jean Deny’nin Grammaire Turque adl eserinde ve Gabain’in “Verbalkom-
positionen im Tiirkishcen” adli makalesinde gegmektedir ve bu 6rnekler,
hi¢cbirinde baglam i¢inde kullanilmamis olup verilen 6rneklerden {-I ver-}
tasvir fiilinin baska biri i¢in yapmak veya cabuk yapmak anlamlarini ta-
sty1p tasimadigin tespit etmek miimkiin degildir. Banguoglu, {-I ver-}’li
bicimbirimlerde olumsuzluk ekinin yardimci fiile getirilmesiyle ivedilik
anlamimin olumsuz kilindigini, olumsuzluk ekinin zarf-fiile getirilmesiyle
de kilisin beklenmedik bir olumsuz gelismesini anlattigimi belirtir (2011:
491). Gencan da Banguoglu'nu destekler nitelikte agiklamalar yaparak
olumsuzluk eki yardimci eylemin sonundaysa tezlik anlamimin agik ol-
dugunu, birinci eylemin sonundaysa 6nemsizlik, dnem vermeyis ayirtisi
sezildigini belirtir (1979: 314). Demir ise, {-I ver} bigim biriminin esas
fiile katt1ig1 anlamlarla ilgili olarak vurgunun roliine deginmis, {-I ver}’le
kurulmus birlesik fiillerde, vurgu esas fiilin ilk hecesindeyse fezlik, cabuk-
luk, apansizlik; vurgu zarf-fiil ekindeyse baska birisi icin yapmak, ihmal
ve ozensizlik gibi anlamlar tasidigini belirtmistir (1994: 83-94). Demir’in
bu tespiti konugmayi ilgilendirdiginden metinde bu anlami nasil ayirt ede-
cegimize dair bilgiler sunmamaktadir. Bunun disinda Tiirkiye Tiirkgesi
gramerlerinde {-I ver} bicim birimi “baskasinin yararina yapma” anlami
tasimamasina ragmen Orhon Yazitlari’ndaki {-I bér-}’li yapilarin Tiirkiye
Tiirkgesine yapilan aktarmalarinda genellikle tezlik, kolaylik, anilik, gelisi-

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 49. Sayi



Cagstegin TURGUNBAYER - Siileyman BARLAS

giizellik, 6zensizlik ve rica bildiren {-I ver-} bigim biriminin tercih edildigi
goriilmektedir. Konuyla ilgili olarak Erdal, {-A bér-} ve {-I ver-} tasvir
fiillerinin farkl fiiller oldugunu belirtmis, {-I ver} fiilinin kaynagin1 1d-
“yollamak” ve ber- “vermek” fiillerinin {1d-u ber-} olarak birlesmesinden
gelisen bir {*yiver-} “yollamak” (cagdas lehgelerde yeber-, jiber-, yiber-,
ziber-, ciber-, yuber-, i:ber- seklinde) fiiline baglamistir. Ayrica id- fiili-
nin Eski Tiirk Yazitlari’ndan itibaren kilinig anlamli yardimei fiil olarak
da kullanildigini ve fiillere “bir isi birden yapmak, ¢abuk tamamlamak”
anlamlari kattigini belirtmistir (2013:169-173). Johanson da ayni duruma
deginerek {-(y)I ver-} ve {-A ver-} yapilarinin ayn1 olmadigini {-(y)I ver-
} bicim biriminin tezlik bildiren {id-u ber-}’den gelistigini belirtmistir
(2004: 180-190). Erdal ve Johanson’un belirttigi bu iglevleri Tiirkiye Tiirk-
¢esindeki {-I ver} bi¢im birimi tam olarak kargilamaktadir. Simdi Orhon
Yazitlari’ndan olan Kiiltegin Yaziti’nin D1 numarali ciimlesindeki bér- tas-
vir-fiilinin Tirkiye Tiirkgesine yapilmis ¢esitli aktarmalarina bakalim:

Kisi oghnta iize eciim apam Bumin Kagan, Istemi Kagan olurmis. Olu-
rupan Tiirk bodunwy ilin, toriisin, tuta birmis, iti birmis (KT D1) (Ergin,
2011: 32), (Tekin, 2010: 24), (Ercilasun, 2016: 556).

1. “Insan ogullar1 iizerine ecdadim Bumin hakan, Istemi hakan [tahta]
oturmus; oturarak Tiirk milletinin, iilkesini, toresini idare edivermis, tan-
zim edivermis” (Orkun, 1994: 29).

2. “Insanoglunun iizerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan otur-
mus. Oturarak Tirk milletinin ilini, toresini tutu vermis, diizene soku
vermis” (Ergin, 2011: 33).

3. “Insan ogullarinin iizerine (de) atalarim, dedelerim Bumin Hakan
(ve) Istemi Hakan (hiikiimdar olarak) tahta oturmus. Tahta oturarak, Tiirk
halkinin devletini (ve) yasalarini yonetivermis, diizenleyivermisler” (Te-
kin, 2010: 25).

4. “Insan oglunun iizerinde atalarim Bumin kagan, Istemi kagan hii-
kiim siirmisler. Oturduklart siirece Tiirk bodununun elini, torelerini tutu-
vermisler, diizenleyivermisler” (Berta, 2010: 192-193).

5. “Insanoglunun iizerine atalarim Bumin Kagan, istemi Kagan hii-
kiimdar olmus. Hiikiimdar olarak Tiirk milletinin devletini, yasalarini kur-
mugslar ve diizenlemisler” (Ercilasun, 2016: 557).

Son (5 numarali) aktarma harig biitiin aktarmalarda {-A bér-}’e karsi-
lik {-I ver-} tasvir fiili tercih edilmistir. ... Tiirk boduniy ilin, tériisin, tuta
birmis, iti birmig ifadesinde belirtilen devlet kurma ve yasalar1 diizenleme
isinin apansiz, kisa siirede, ¢cabucak, kolayca ya da gelisigiizel yapilacak
bir is olamayacag asikardir. Bu nedenle aktarmanin {-I ver-} ile yapilmasi
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ana dili Tiirkiye Tiirkgesi olan okuyucularin bu ciimlelerdeki eylemlerin
hizlica veya kolayca yapildigimi diisiinmelerine yol acacaktir. Clinkii Tab-
lo 1°de de ortaya konuldugu iizere “baskasimin yararma yapma” anlami
gramerlerimizde (S. Eker’in ¢aligmasi hari¢) pek yer almamaktadir. Bu
diisiincemizin saglamasini yapmak i¢in tamami {iniversite 6grencilerinden
olusan 10 kisilik bir gruba Tekin’den (2010: 25) aldigimiz “...atalarim,
dedelerim Bumin Hakan (ve) Istemi Hakan (hiikiimdar olarak) tahta otur-
mus. Tahta oturarak, Tiirk halkinin devletini (ve) yasalarini yonetivermis.
diizenleyivermisler.” alti ¢izili climledeki eylemlerde hangi anlamlari sez-
diklerini sorduk. Cevap se¢eneklerinde ise a. bir seyi baskasinin yararina
yapmak; b. ¢abuk yapmak; c. kolayca yapmak olmak iizere ii¢ farkli anlam
vererek katilimcilardan bu segeneklerden sadece birini igaretlemelerini is-
tedik. Testin sonucunda 10 katilimcidan 9’unun “¢cabuk yapmak”, 1’inin
ise “kolayca yapmak” segenegini isaretledigini tespit ettik.

Tiirkiye Tiirkgesindeki {-I ver-} tasvir fiilinin ET’deki {-A bér-} tasvir
fiiliyle yalanci es deger durumuna geldigini, bigimsel benzerligin arastir-
macilar1 yanilttigim diistinebiliriz. Nitekim KT D1°deki ...Tiirk boduniy
ilin, toriisin, tuta birmis, iti birmis climlesinde gecen {-A bér-}’li eylemler
daha 6nce de degindigimiz lizere devlet kurma, yasalar: yonetme ve diizen-
leme gibi zaman ve kararlilik isteyen eylemler olduklari i¢in Az, kolay
veya gelisigiizel yapilamazlar. Bu ciimle 6zelinde farkli bir 6neride bulu-
nan Gokge (2013: 88) {-A bér-} bicim biriminin, Bumin Kagan’m Tiirk
milletinin devletinin ve yasalarini yine onlarin adina ve yararina tutmus ve
diizenlemis oldugunu, bdylece yarar kilinisim isaretledigini belirtir. Bize
gore ise “eyleme uzun siire zarfinda, gergeklesme kosullar: ne olursa ol-
sun irade ddhilinde devam etmeyi” ifade etme olasilig1 vardir. Nitekim
bu anlam ¢agdas Tiirk lehcelerinde de mevcuttur. Elimizdeki verilere gore
bu anlam 6zellikle Kipgak ve Karluk grubu Tiirk lehgelerinde net olarak
goriilmektedir. Anlamlarini ele aliglar1 bakimindan sozii edilen tasvir fiili-
nin sadece (1) tezlik anlami; (2) irade dahilinde devam etme ve siireklilik
anlamt; (3) bitmislik kilinig/goriiniis zamanli anlami ve (4) eylemin bas-
lama kilinig1/goriiniisii anlami iizerinde duranlar olmak {izere 4 ana gruba
ayirabiliriz.

Tablo 2:

1. irade Dahilinde Devam Etme ve Siireklilik

Altay Tiirkgesi Belirli bir zaman kesitindeki hareketin baglangicini ve siirekliligini
bildirir (Giiner Dilek, 2007: 1063).

Bagkurt Tiirkgesi Eylemin devam ettigini bildirir (Yuldasev, 1965: 80).

Karakalpak Tiirkgesi | Hareketin devamliligini, sinirlanmadigini bildirir (Uygur, 2010:
202)

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 49. Sayi




Cagstegin TURGUNBAYER - Siileyman BARLAS

Kazak Tiirkgesi

Eylemin uzun siire yapildigini, pek ¢ok kez ve tekrarlanarak
gerceklestigini bildirir. (https://sozdik.kz/kk/dictionary/translate/
kk/ru/%D0%B1%D0%B5%D1%80%D1%83/).

Kirgiz Tiirkgesi

Hareketin siirekli olarak yapildigini ve tekrarlandigini ifade eder
ve tezlik bildirir (Kasapoglu Cengel, 2005: 286).

Eylemin kosullara bagli kalmadan bagimsiz bir sekilde veya tekrar
ederek gergeklestigini ifade eder (Yudahin, 1985: 128).

Ozbek Tiirkgesi

Eylemin yavas, dogal seyri, genellikle tekrar veya tipikligi anlatir
(Schamiloglu, 1988: 157).

Tatar Tirkcesi

-a/-1y zarf-fiil ekleriyle birlikte eylemin her seye ragmen devam
ettigine dair bir anlam katar (Tatar¢a Rusca Siizlek, 2007:243).

Tirkmen Tiirkgesi

Baglama, devamlilik, rica (Clark, 1998: 315).

Yeni Uygur Tiirkgesi | Eylemin birtakim engellere ragmen siirekli olarak gergeklesmesi
anlamini verir (Gokge, 2013: 91).
2. Tezlik

Yeni Uygur Tiirkgesi | Tezlik (Oztiirk, 2015: 101).

Kazak Tiirkgesi Tezlik (Kog ve Dogan, 2004: 239).

Ozbek Tiirkcesi Cabukluk, siiratlilik ve anilik (Coskun, 2000: 180), tezlik-engel-
sizlik (Oztiirk, 2007: 335).

Nogay Tiirkgesi Tezlik (Ergoneng Akbaba, 2007: 660).

Hakas Tiirkgesi Olus veya kilisin tezligini, yapildigini ifade eder (Arikoglu, 2007a:

1121).

Tuva Tiirkgesi

Olus veya kilisin tezligini, yapildigini ifade eder (Arikoglu, 2007b:
1205).

Saha Tiirkgesi Hareketin yogunlugunu ve birden olmayi ifade eder (Kirisgioglu,
1999: 127).
3. Bitmislik Kilimig1 / Goriiniis Zamanh

Tatar Tiirkgesi Bitis (Oner, 2007: 723).

Hakas Tiirkgesi Olus veya kilisin tezligini, yapildigini ifade eder (Arikoglu, 2007a:

1121).

Tuva Tiirkgesi

Olus veya kilisin tezligini, yapildigini ifade eder (Arikoglu, 2007b:
1205).

4. Baslama Kilinis1 / Goriiniis Zamanh

Altay Tiirkgesi

Belirli bir zaman kesitindeki hareketin baslangicin ve siirekliligini

bildirir (Giiner Dilek, 2007: 1063).

Tabgag kaganka ilin toriisin alt bérmig “Cin hakani icin fetihler yap-

mus, llkeler almislar” (Tekin, 2010:26-27) 6rneginde oldugu gibi yonelme

durum ekiyle gekimlenmis isimlerle birlikte{-A bér-}li eylemlerin bir kis-
minin ger¢ekten de bagkasinin yararina yapma anlami kattigini sdyleyebi-

liriz ancak ...Tiirk boduniy ilin, toriisin, tuta birmis, iti birmig climlesinde
tut- ve it- eylemlerinin, “bir seyi baska biri i¢in yapma “anlaminda degil de

yavas, dogal bir seyir iginde, mevcut kosullara ragmen, irade/kontrol dahi-

linde siirdiiriildiigii diistiniilebilir. Nitekim yukarida verilen Kisi oglinta iize

eciim apam Bumin Kagan, Istemi Kagan olurmis. Olurupan Tiirk boduniy
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ilin, toriisin, tuta birmiyg, iti birmig (KT D1) climlesinin Kazak¢a 6rnegi her
seye ragmen, uzun siire devam etme, tekrar etme anlamina uygun olarak
“Kici yneiHaa yeri aram ynkeHiM Bymbin karaH, EcTeMi KaraH OTBIPIBL.
Orteipein-ax, Typik OyTiH (XanbIK)beiH EniH Tepecin TyTa Gepai, skeT(Ki3)
e Oepai.” (http://bitig.org/?lang=k&mod=1&tid=1&o0id=15&m=1) {-A
bér-} seklinde aktarildigi, ayni ciimlenin Kirgizca 6rneginde uzun siire
devam etme anlamini Ouiiiueun scypeyseon 3ken “yiriitilyordu” seklinde
siirek kilinig/goriinlis zamanl bir fiille kargilanma yoluna gidilmis oldu-
gu goriiliir: “Kumm yynyHa menun 6abam Bymbin karan, Mctemu karan
KaHABIKKa oTypraH. OTypyIl TYpK XKypPTyHYH, MaMJICKETHHUH MBIH3aMbIH
TyTym, OUiMruH OpHOTKOH (kypry3reH) skeH” (Kudaybergenov ve Sidi-
kov, 1982: 62).

Sonug¢

Pek c¢ok arastirmaci tarafindan Eski Tiirk¢e doneminde bagskasinin
yararina veya ¢abuk yapma gibi anlamlar tasidig: ifade edilen {-A bér-}
tasvir fiilinin, cagdas Tiirk lehgelerindeki muadili olan yapilara bakilarak
s0z konusu anlamlarin disinda mevcut kosullara ragmen yavas, uzun siire
icinde tekrarlanarak, irade dahilinde siirdiiriilme gibi anlamlara sahip ol-
dugu goriiliir. {lgili dsnem metinlerinde Kisi oglinta iize eciim apam Bumin
Kagan, Istemi Kagan olurmis. Olurupan Tiirk bodumy ilin, tériisin, tuta
birmis, iti birmis ciimlesindeki {-A bér-} bi¢cim biriminin asagida verilen
nedenlerden dolay1 yukarida sozii edilen anlamda kullanilmis olabilecegini
diisiinliyoruz:

1. neden: Tezlik ifade edebilmesi i¢in tasvir fiilinin Johanson ve Er-
dal’m belirttikleri gibi {-A 1d-u ber-} seklinde olmasi gerekirdi.

2. neden: Bagkasina saglanan yarar1 bildirebilmesi igin ise {-A bér-}
bi¢im biriminin eklendigi fiilin de ayrica yonelme ekiyle ¢ekimlenmis bir
isim tamamlayicisiyla birlikte kullanilmasi gerekirdi. Gokge’ nin (2013:88)
“..bir eylemin 6zne disindaki varhiklarin yararma yapilmasi anlamimin
isaretleyen yarar kilinigi, VER- eyleminin alt alanlarindan biri olan insan
yarariyla iligkilidir. Dordiincli maddede ele alindigi iizere vermek eylemi-
nin gergeklesmesi sonucunda alict agisindan bir yarar s6z konusu ola-
caktir” agiklamasina istinaden {-A bér-} bi¢im biriminin eklendigi eylemin
gerceklesmesinden sadece 6zne disindaki varhklar yani alicinin yarar
sagladig1, 6znenin (vericinin) bundan mahrum kaldig1 anlasiliyor, bu agik-
lama 6zellikle eserde verilen (Gokge, 2013:88) (KT:D8) Kurigaru Temir
kapigka tegi siileyii bermis tabga¢ kaganka elin toriisin alt bermis (Tekin,
1988:10-11) “Batida Demir Kap1’ya kadar sefer etmigler; Cin hakani i¢in
[Cin Hakaninin yararmna] (boylece) fetihler yapmislar, iilkeler almis-
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lar” ciimlesi igin tam anlamiyla uygundur. Buradaki fetihlerden Tiirk ha-
kanimnin kendisi igin bir yarar saglayamadigi anlasilmaktadir. Oysaki KT
D1’deki Tiirk hakaninin, Tiirk devletini yonetmis ve yasalari diizenlemis
olmasi hem kendisi i¢in hem Tiirk milleti i¢in esit derece yarar saglamak-
tadir, yani bu eylemlerden sadece bir tarafin yararlanmasi diisiiniilemez.

3. neden: Bugiinkii lehgelerde bir bagkasinin yararma eylem yapma
anlamina sahip olan {-p ber-} bi¢im birimi, ayn1 zamanda birlikte kullanil-
dig1 fiilin bitmiglik goriinlis/kilinis durumunu isaretler, yani bir bagkasina
yarar saglamig olmast i¢in ana fiildeki eylemin tamamen sona ermis olmast
gerekir. Benzer sekilde ET’deki {-A bér-} big¢im biriminin de eylemin bir
baskasmin yararina yapildigini igaret ederken ayni zamanda bitmislik go-
rliintisiine/kilinigina sahip olmasi gerekir. Buradaki {-A} zarf-fiilinin yeri-
ne dogu kolu Tiirk lehgelerinde diizenli olarak -{p} zarf-fiil ekinin ge¢mis
oldugu gortiliir ki, bu anlagilir bir durum, ¢iinkii {-p} zarf-fiil eki dogas1
geregi bitmislik ifadesine sahiptir, bu 6zelliginden olsa gerek {-p} zarf-fiili
ayrica {-p turur} bi¢im biriminde goriildiigii gibi gecmis zamani isaret-
lemesinde de kendini gosterir, {-A} zarf-fiil eki ise siire¢, es zamanlilik
anlami sayesinde {-A turur} simdiki zaman bi¢im biriminde yer almistir
(Turgunbayev, 1999: 502).

Yukaridaki bilgilerin 1518inda ber-/ver- fiilinin bugiinkii Tiirk lehgele-
rinde verdigi anlamlari 1) eylemin baskasina yarari, 2) eylemin bitmisligi,
3) eylemin irade dahilinde yapilmasi 4) eylemin hizi, 5) eylemin siirekliligi
(zamana yayilmasi) gibi hususlara gore degerlendirebiliriz:

Tablo 3:

1 2 3 4 5
{-A bér-} *
{-p ber-} * *
{-I ver-} * *

Bu hususlar dikkate alinarak KT D1°de yer alan “Tiirk boduniy ilin, t6-
riisin, tuta birmis, iti birmig” climlesi 6rneginde {-A bér-} bi¢im biriminin
0zne digindaki varliklarin yararina yapilan eylemden daha ¢ok irade goste-
rilerek siire¢ icinde yapilan bir isi bildirmek i¢in kullanilabilecegi hususu-
nu okuyucularin goz oniinde bulundurmalarinin, ciimleleri dogru anlayip
dogru aktarmalarini saglayacagimi diistiniiyoruz. Ayrica Tiirk lehgelerinin
ileride yazilacak gramerlerinde de bu hususlara dikkat edilmesi konunun
dogru anlagilmas1 bakimindan faydali olacaktir.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 49. Sayi

29




30

Kiiltegin Yazit: 'ndaki Bér- Tasvir Fiilinin Bir Anlami Uzerine

Kaynakc¢a
Argungah, M. ve Sagol Yiiksekkaya, G. (2013). Tarihi Tiirk Lehgeleri Karahanlica
Harezmce Kipcakea Dersleri. Istanbul: Kesit Yayinlar.

Arikoglu, E. (2007a). Hakas Tiirkgesi. Ahmet Bican Ercilasun (Ed.), Tiirk Lehgeleri
Grameri iginde. Ankara: Ak¢ag Yaymlari.

Asilgarayev, S. N., Ganiyev, F. A., Zakiyev M. Z., vd. (2007). Tatar¢a Rus¢a Siizlek. Cilt 1,
Kazan: [bragimov Enstitiisii Yayinlar1.

Banguoglu, T. (2011). Tiirk¢enin Grameri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymlari.

Berta, A. (2010). Sozlerimi Iyi Dinleyin... Tiirk ve Uygur Runik Yazitlarinin Karsilagtirmali
Yaymi. (Cev. E. Yilmaz). Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari.

Bilgegil, M. K. (2014). Tiirkge Dilbilgisi. Erzurum: Salkimsogiit Yaymlari.
Bozkurt, F. (1995). Tiirkiye Tiirkgesi. Istanbul: Cem Yayinlari.
Clark, L. (1998). Turkmen Reference Grammar. Wiesbaden: Harrassowitz Verlag.

Clauson, Sir G. (1972). An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish.
Oxford: Clarendon Press.

Coskun, V. (2000). Ozbek Tiirk¢esi Grameri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Demir, N. (1994). “Birlesik Fiiller ve Vurgu: -Iver- Seklinin Gérevlerini Tespitte Vurgunun
Roli”. TDAY- Belleten, 83-94.

Deny, J. (2012). Tiirk Dil Bilgisi, (Cev. A. U. Eléve). Istanbul: Kabalc1 Yaymevi.
Eckmann, J. (2009). Cagatayca El Kitabi, (Cev. G. Karaagac). Istanbul: Kesit Yaynlart.

Eckmann, J. (2015). Harezm Kipg¢ak ve Cagatay Tiirkgesi Uzerine Arastirmalar, (Haz. O.
F. Sertkaya). Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar.

Ediskun, H. (2017). Yeni Tiirk Dilbilgisi. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Eker, S. (2011). Cagdas Tiirk Dili. Ankara: Grafiker Yayinlari.

Eraslan, K. (2012). Eski Uygur Tiirkgesi Grameri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
Ercilasun, A. B. (1984). Kutadgu Bilig Grameri -Fiil-. Ankara: Gazi Universitesi Yaynlari.
Ercilasun, A. B. (2016). Tiirk Kaganlig: ve Tiirk Bengii Taslar1. Istanbul: Dergah Yaynlari.
Erdal, M. (2004). A Grammar of Old Turkic. Leiden: Brill.

Erdal, M. (2013). “Tezlik Fiilinin Kaynag1”. A7BU Sosyal Bilimler Dergisi, Semih Tezcan’a
Armagan. C 13, 169-173.

Ergin, M. (2009). Tiirk Dil Bilgisi. Istanbul: Bayrak Bastm Yayim Tanitim.

Ergoneng Akbaba, D. (2007). Nogay Tiirk¢esi. Ahmet Bican Ercilasun (Ed.), Tiirk Lehceleri
Grameri iginde. 623-678, Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Gencan, T. N. (1979). Dilbilgisi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Gokee, F. (2013). Gramerlesme Teorisi ve Tiirkge Fiil Birlesmeleri. Ankara: Turk Kiltiirii
Arastirma Enstitiisii Yayinlari.

Giilensoy, T. (2010). Tiirkge El Kitabi. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Giiner Dilek, F. (2007). “Altay Tiirk¢esi”. Ahmet Bican Ercilasun (Ed.), Tiirk Lehgeleri
Grameri iginde. 1009-1084, Ankara: Akcag Yaynlari.

Giiner, G. (2013). Kip¢ak Tiirkcesi Grameri. Istanbul: Kesit Yaymlari.

Hacieminoglu, N. (2008). Karahanli Tiirk¢esi Grameri. Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yaynlari.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 49. Sayi



Cagstegin TURGUNBAYER - Siileyman BARLAS

Hacieminoglu, N. (2016). Tiirk Dilinde Yap: Bakimindan Fiiller. Istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat.

Hengirmen, M. (1998). Tiirk¢e Temel Dilbilgisi. Ankara: Engin Yayinevi.
Karaagac, G. (2013). Tiirkgenin Dil Bilgisi. Ankara: Akc¢ag Yaynlari.

Karahan, L. (2010). Tiirk¢ede Séz Dizimi. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Kasapoglu Cengel, H. (2005). Kirgiz Tiirkcesi Grameri. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Kiris¢ioglu, M. F. (1999). Saha (Yakut) Tiirk¢esi Grameri. Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yayinlart.

Kog, K. ve Dogan, O. (2004). Kazak Tiirk¢esi Grameri. Ankara: Gazi Kitabevi.
Kog, N. (1990). Yeni Dilbilgisi. Istanbul: Inkilap Kitabevi.

Kononov, A. N. (2001). Grammatika Sovremennogo Turetskogo Literaturnogo Yazika.
istanbul: Multilingual.

Korkmaz, Z. (2009). Tiirkive Tiirk¢esi Grameri Sekil Bilgisi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlart.

Kudaybergenov, S. ve Sidikov, S. (1982). Orhon-Enisey Tekstteri. Frunze: ilim Basmast.
Olmez, M. (2017). Kéktiirk¢e ve Eski Uygurca Dersleri. Istanbul: Kesit Yayinlar1.

Oner, M. (2007). “Tatar Tiirkgesi”. Ahmet Bican Ercilasun (Ed.), Tiirk Lehgeleri Grameri
icinde. 679-748. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Oztiirk, R. (2015). Yeni Uygur Tiirk¢esi Grameri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
Samdan, Z. B. vd. (2003). Kiil-Tegin: Orhun-Yenisey Yazitlar: VI-VIII. yy. Ankara: Tiirksoy.

Schamiloglu, U. (1996). “Tiirk Dillerinde Yardimei Fiiller Sorunu”. Uluslararas: Tiirk Dili
Kongresi 26 Eyliil 1988-3 Ekim 1988, 153-167, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Tekin, T. (1994). Tunyukuk Yaziti. Ankara: Simurg.
Tekin, T. (2010). Orhon Yazitlari. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
Tekin, T. (2016). Orhon Tiirkcesi Grameri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Turgunbayev, C. (1999). “-a turur Simdiki Zaman ve -p turur Gegmis Zaman Eklerinin
Yapis1 Uzerine”. Tiirk Diinyasi Dil ve Edebivat Dergisi, 8, 497-505. Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlar:.

Ugurlu, M. (2009). “Birlesik Fiil Uzerine”. Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyati Kongresi
Bildiriler I, 399-412. Istanbul: Istanbul Kiiltiir Universitesi Yaymnlar1.

Uygur, C. V. (2010). Karakalpak Tiirkcesi Grameri. Istanbul: Kriter Yaymnlar:.

von Gabain, A. (1953). “Tiirk¢ede Fiil Birlesmeleri”. Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi
Belleten, 1, 18-26, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

von Gabain, A. (2007). Eski Tiirk¢enin Grameri, (Cev. M. Akalin). Ankara: Tirk Dil
Kurumu Yayinlar.

Yudahin K. K. (1985). Kirgiz¢a Orus¢a Sozdiik. C 1, Frunze: Sovetskaya Entsiklopediya.

Yuldasev, A. A. (1965). Analiticeskiye Form: Glagola v Tyurkskih Yazikah. Moskva: Nauka.

http://bitig.org/?lang=k&mod=1&tid=1&0id=15&m=1 erigim tarihi: 18.03.2019

https://sozdik.kz/kk/dictionary/translate/kk/ru/%D0%B1%D0%B5%D1%80%D1%83/
erigim tarihi: 22.07.2019

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 49. Sayi

31



32

Kiiltegin Yazit: 'ndaki Bér- Tasvir Fiilinin Bir Anlami Uzerine

Extended Summary

It is known that descriptive verbs have been used since the earliest periods of
Turkish. Among the descriptive verbs, both the most frequently used one and the
most frequently mistranslated verb is {-A bér-}. On the inscription of Kiiltegin
this morpheme appears four times and is commonly translated as {-I ver-} to
Turkey Turkish. Looking at the historical grammars of Turkish we see that {-A
bér-} adds the meaning to the main verb for doing something to the benefit of
someone else, to do something rapidly and easily, adds the meanings of easiness
and suddenness. On the first line of the east front of Kiiltegin inscription it is
written that “Kisi oglnta iize eciim apam Bumin Kagan, Istemi Kagan olurmis.
Olurupan Tiirk bodumy ilin, toriisin, tuta birmis, iti birmis.” (Over the human
beings my forebears Bumin Hakan and Istemi Hakan as rulers ascend the throne.
Having been as rulers they governed and put in order the Turkish people’s state
and laws.) To rule the government and its laws as we mentioned above does not
meet its meaning neither the meanings mentioned above nor the meanings of {-I
ver-} morpheme of Turkey Turkish. In our opinion {-A bér-} morpheme of this
sentence main verb expresses that whatever the realization conditions are for a
long time continue determinedly. This meaning as we mentioned is clearly seen in
modern Turkic dialects especially in the Kipchak and Karluk group dialects but in
the grammars of modern Turkic dialects are not exactly explained that {-A bér-}
morpheme attaches meanings to the main verb. When we examine the relevant
grammars in terms of their handling of the subject we can categorize it as four
groups: first group is those that evaluate in terms of continuing determinedly and
continuity; second group is those that indicates swiftness; third group is those
that evaluate as telicity aktionsart marker; fourth group is those that evaluate as
starting aktionsart marker. In many grammars it is getting harder to understand the
subject for the reason that {-A bér-} and {-p ber-} morphemes are seen equivalent.

As a result of our study: {-A bér-} and {-I ver-} morphemes come from
different origins. It is specified that the source of {-I ver-} verb is that 1d- “send”
and ber- “give” verbs (1d-u ber-) combines and then *yiver- “send” verb occurs.
It is estipulated that why these two morphemes can not be used interchangeably
in the context of the first line of the east front of the Kiiltegin inscription. In order
to express swiftness in Old Turkish, the morpheme of {-A 1d-u ber-} was used
usually rather than {-A bér-}. In addition, it has been observed that {-p ber-} and
{-I ver-} morphemes having different meanings in modern Turkic languages are
used often mistakenly as equivalent of {-A bér-} morpheme which is used in
the above sentence. In order to mention the correct value of these morphemes
and in which situations they can be used are explained. According to this status
{-A bér-} morpheme is used in the situations of doing action determinedly and
action’s continuity (extending over a period of time); {-p ber-} morpheme is used
in the situation that the action’s benefit to someone else and telicity of the action;
{-I ver-} morpheme is used for emphasizing telicity of action and the speed of
action. Considering these points as in the example of the phrase that is in the first
line of the east front of Kiiltegin inscription “Kisi oglinta iize egiim apam Bumin
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Kagan, Istemi Kagan olurmis. Olurupan Tiirk bodunwy ilin, toriisin, tuta birmis,
iti birmig” (Over the human beings my forebears Bumin Hakan and Istemi Hakan
as rulers ascend the throne. Having been as rulers they governed and put in order
the Turkish people’s state and laws.) {-A bér-} morpheme reports the action that
is done determinedly, not the action that is done fort he benefits of the non subject
elements. We think that if the readers consider this point, they can understand the
sentences and translate them correctly. It should be stated that to pay attention to
these issues, to revise and examplify all meanings of the relevant structure in terms
of understanding the subject correctly will be beneficial in writing the grammars
of modern Turkic dialects in the future.
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