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ACISINDAN ONEMi
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Ozet:

Ural-Altay Dilleri arasinda yer alan ve giiniimiizde 12 milyon m?’lik bir alanda
yaklasik 220 milyon kisi tarafindan konusulan Tiirkge, diinyanin bilinen en eski ve en
zengin dillerinden biridir.

Tiirkgenin farkli cografyalarda, oldukca fazla kisi tarafindan iletigim, bilim ve
sanat dili olarak kullaniimasi, farkli lehge ve agizlarimin da olusmast Tiirkcenin ge-
lismisliginin ve zenginliginin de géstergesidir.

Tiirkgenin tarihi ve ¢agdas lehgeleriyle ve agizlariyla ilgili bugiine kadar pek
¢cok miistakil eser yayimlanmigtir. Tiirk¢e ogretimiyle ilgili de 6zellikle son yillarda
birbirinden degerli eserlerin yayimlandigi bilinmektedir. Ancak Tiirkce ogretimin-
de agizlarin ve agiz arastirmalarmmin rolii ve dnemi iizerinde yeterince durulmamig;
Tiirkgenin egitimi ve ogretimi alaninda agiz bilimi ile ilgili ¢alismalardan da yeterin-
ce yararlanilmamistiv. Bunda Tiirkgenin egitimi ve 6gretimi alaninda ¢alisanlarin /
ogretenlerin kendi alanlar: disinda kalan alanlara kayitsiz kalmalarinin, dil bilimi,
dil bilgisi, Tiirk lehgeleri ve bu baglamda agiz bilimi ile ilgili yeterli bilgi ve birikime
sahip olmamalarinin rolii biiyiiktiir.

Bu makalede Tiirkcenin egitimi ve dgretiminde agizlarin ve agiz bilimi arastirma-
laruin rolii ve 6nemi hakkinda bilgi verilmektedir.

Anahtar sozler: Tiirkce, Tiirkce Ogretimi, agiz, agiz bilimi, agiz bilimi arastir-
malarinin onemi.
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The Importance of Dialectology Studies in
Regards to Turkish Teaching
Abstract:
Turkish language, which is among the Ural-Altaic Languages and spoken by ap-

proximately 220 million people in an area of 12 million m°, is one of the oldest and
richest languages in the world.

Turkish has been used by many people in various geographic areas as a language
of communication, science, and art. In this context, the emergence of dialects and
accents are signs of development and richness of Turkish.

Many individual works have been published on history of Turkish and its modern
dialects and accents by this time. Especially, it is also known that many other esti-
mable works have been published on teaching of Turkish in recent years. However,
researchers have not put emphasis on the role and importance of accents and dialec-
tology studies. Additionally, it has not been taken the advantage of dialectology stu-
dies in the education and teaching of Turkish. The reasons of this situation are Turkish
education researchers’ and teachers’ neglect on linguistics, grammar, and Turkish
accents, which are out of their field of studies. In this regard, it can be said that these
educators’ and researchers’ lack of knowledge in regards to dialectology and accents
has an important role.

This paper presents information on the role and importance of accents and lingu-
istic studies on teaching of Turkish language.

Keywords: Turkish, teaching of Turkish, accents, linguistics, importance of lin-
guistics.

1. Dil ve A1z Iliskisine Dair:

Insan, bedeni ve bedenini olusturan organlar1 disinda, yasadig1 ortamdaki
diger canli ve cansiz varliklar1 da bilingli bir sekilde ara¢ olarak kullanmay1
beceren; yeni yeni amaglara yonelen ve bu amaglarina ulagsmak i¢in gerektikce
yeni yeni araglar {ireten ve / veya edinen bir varliktir. Bu agidan bakildiginda,
insanlarin kullandiklar dilleri de her seyden once birer aragtir. Bu baglamda
dil, basta, insanin, kendisini dayanigmaya mecbur hissetti§i hemcinsleri
olmak iizere, bir sekilde bagka canlilar1 ya da canli sayilabilecek varliklar1 da

amaglar1 dogrultusunda kullanmasini saglayan bir iletisim aracidir (Gemalmaz
2010: 225-226).

Insanlar arasinda iletisimi saglayan ve iletisimin temelini olusturan da
esas itibartyla sz, soze ait unsunlar ve konusmadir.

Konusma insanogluna vergi olan ve insani hayvandan ayiran en énemli
ozelliklerin basinda gelmektedir. Fakat dil [dogustan bazi donanimlara sahip
olunsa da] dogustan bilinmez. Yeni dogan bir ¢cocuk i¢inde yasadig toplulu-
gun dilini, ana dilini uzun bir ¢iraklik devresi siiresince 6grenir. Aslinda her
dil farkli insan topluluklar1 arasinda binlerce yil boyunca geliserek meydana
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gelen birer sosyal kurumdur (Banguoglu 1998: 9-11). Dili kullananlar ise bu
sosyal kurumun birer iiyeleridirler.

Bugiin diinyada konusulan dillerin sayisinin 6000 civarinda oldugu ve
Birlesmis Milletlerin verilerine gore ise bu sayimnin 8000’1 buldugu ileri siiriil-
mektedir. Aslinda diinyada konusulan dillerin sayist bu kadar fazla degildir.
Bu sayinin bu kadar fazla olmasinin temelinde bazi dillerin lehge ve agizlari-
nin da dil olarak sayilmasi / kabul edilmesi yatmaktadir.

Opysa diinya dilleri, aslinda az sayida birtakim eski ana dillerin farklila-
sarak dallanmasindan meydana gelmislerdir. Buna gore aslinda ayn1 ana di-
linden meydana gelen diller, kendi aralarinda akraba olurlar. Bu dikkatle ba-
kildiginda dil aileleri ortaya ¢ikar: Hint-Avrupa Dilleri, Hami-Sami Dilleri,
Ural Altay Dilleri, [Cin-Tibet Dilleri, Bantu Dilleri]. Yasayan diller de daha
ileri dallanmaya giderler. Cogu farkli konusma cesitlerine ayrilmis bulunurlar.
Bir dilin bu tiirlii béliinmelerine lehge (dialecte) adi verilir. Bat1 Tiirk¢esinin
Anadolu, Azeri, Tiirkmen vb. lehgeleri gibi. Bunlar da daha kiigiik konusma
farklari ile agizlara boliinmiis olabilmektedirler. Anadolu lehgesinin Rumeli,
Karaman, Aydin, Harput vb. agizlar gibi (Banguoglu 1998: 11).

Bir dili kullanmada her isteyen ustaligin en yukar1 mertebesine ulagamaz.
Bu yiizden de her zanaatta oldugu gibi, dili kullanmada da ustalik ¢esitli 6l¢ii-
lere gore derecelendirilir. Bircogunun ustalig1 ana dili konusunda da amator-
likk seviyesini asamaz. Bazilar1 dogustan getirdikleri dili 6grenme ve kullan-
ma yetilerini gelistirerek, bu alandaki ustaliklarini zanaatkarlik seviyesinden
sanatkarlik seviyesine yiikseltirler. Yani dili kendilerine 6zgii kilmalar1, 6zel-
lestirme tarzlar1 insanlar arasinda bunlara bir ayricalik kazandirir. Bunlar, s6z
konusu dilin hatipleri, sairleri, yazarlaridir. Bu dil, bu sanatkéarlar sayesinde
itibarli ve kullanimda olur. Siradan olmayanlar, siradan olmayan ihtiyaclarini
karsilamak icin dili gelistirirler; ona yeni dgeler (aletler) katarlar; onun 6ge-
lerini alisilmisin disinda kullanmanin yollarini bulurlar (Gemalmaz 2010: 6).

Bir dil, onu konusanlarin boylarina, yasadiklar1 cografyalara, bolgelere,
yetisme tarzlarina, sosyal ve kiiltiirel diizeylerine, egitimlerine, meslek grup-
larina, yaglarina vd. gore gelisir, degisir ve sekillenir. Bu sebeple de dilleri
konusanlarin ve bilenlerin ayn1 derecede ve ayni sekilde kullanmasi beklene-
mez. Standart (6l¢iinlii) bir dilin en gelismis ve en yaygin kullanimi, yani dilin
ustalik seviyesinde kullanim1 sonucunda ortaya ¢ikar. Olgiinlii dilin kurallart
da onu iist diizeyde / ustalik seviyesinde kullananlarin kullanimlar1 sonucunda
belirlenir.

(Olgiinlii dil) farkli varyantlar1 konusanlar arasinda ortak bir iletisim ara-
c1 durumundadir. (Olgiinlii dil) dil toplumu iginde giizel ve dogru konusmak
isteyenlerce ulasiimasi gereken varyanttir. (Olgiinlii dilin) resmi ve yar1 resmi
kurumlarda ve ortamlarda kullanilmasi toplumsal prestij agisindan diger var-
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yantlara gore tesvik edilmeye daha layiktir. Olgiinlii dil rnek karaktere sahip-
tir; (her seviyede) “dogru” ve “giizel” konusmak isteyenlere 6rnek olusturur
(Demir ve Yilmaz 2010: 21).

Olgiinlii dil, o dili konusan insanlar arasinda iletisimi istenilen diizeyde
gergeklestirmek, onlar1 dile ve kiiltiire ait ortak degerlerde bulusturmak ve bir
standart olusturmak i¢in gereklidir. Ancak 6lgiinlii dilin kullanimi her ne kadar
yaygin héle getirilmek istense ve tegvik edilse de bu konuda basarinin istenilen
diizeyde gergeklesmedigi de bir gergektir. Ciinkii gelismis bir dilin lehgeleri
ve agizlan da tipki o dilin 6l¢iinlii varyant1 gibi gelisme ve degisme gosterir.
Bu gelisme ve degisme 6l¢iinlii dil ile iliski boyutuna gore de sekillenir. Lehge
ve agizlar 6lgiinlii dil, karsisinda ikincil durumda kalsalar da onu bir gii¢ /
enerji kaynag gibi siirekli destekler; ona ayri bir deger katarlar.

Agizlar ayn1 kokten geldigi iist sistem durumundaki bir iist dile bagli, do-
gal olarak ortaya ¢ikmis; aile ve dost ¢evresinde, is yerlerinde, okuryazarligi
az, bulundugu bolgeden uzun siire ayr1 kalmamis insanlarca, sozli iletisimde
dilin baska tiirleriyle kars1 karsiya gelme oranina gore degisen bigimde kulla-
nilan, resmi ortamlarda kullanilmasindan kaginilan, dogal olmakla birlikte ya-
zil1 bir gelenek olusturmamas, iletisim alan1 sinirli, bagl oldugu {ist sistemden
dilin her alaninda karsilikli anlagmanin korunacagi oranda ayrilabilen, prestiji
standart dile gore daha az, okullarda 6gretilmeyen yerel konugma bigimidir
(Demir ve Yilmaz 2010: 27).

Her dilin kendi i¢inde lehgeleri ve agizlar1 oldugu gibi 6l¢iinlii Tiirkiye
Tiirkgesinin de lehgeleri ve agizlari bulunmaktadir. Geride kalan tarihsel sii-
recte kendisine Anadolu sahasinda yaygin kullanim alani bulan ve bu cograf-
yada 6l¢iinlii hale gelen Tiirkiye Tiirkcesi, lehceleri ve agizlari bakimindan
diinyanin en zengin dilleri arasinda yer almaktadir.

Bilindigi {lizere ¢esitli Tiirk boylar1 (Pegenek, Kipgak, Oguz vs.) Anado-
lu’ya milattan 6nceki donemlerden itibaren gelmeye baslamislar; ancak bu
topraklarin Tiirklesmesi gergek anlamda 11. yiizyildan sonraki donemlerde
Oguz Tiirklerinin gelmesiyle olmustur. 11. ylizyildan sonraki Oguz gocleri
ve daha sonrasinda, Oguz olmayan az sayida bazi Tiirk gruplar1 da (Kipgak,
Karluk) Anadolu’ya gelmistir. Bugiin Anadolu’daki agizlar, Oguzcaya daya-
It agizlardir. Oguzlarla gelen diger gruplar da Oguzlasmis; dilleri Oguzca-
lasmistir. Son bir iki yiizyil i¢inde gelen diger boylarin dilleri ise varligin
sirdiirmektedir (Ulupamir Kirgizlari, Afyonkarahisar’daki, Eskisehir’deki
Karacaylar, Nogaylar, Konya’daki Ozbekler vs.). Anadolu’daki Oguzlasmis
Tiirk gruplarmin dil 6zelliklerinden bazilar1 su anda kullandiklar1 Oguzca
agizlarinin i¢cinde devam etmis olabilir. Yani, Anadolu’daki agizlarda, Oguzca
olmayan bazi unsurlar saklanmis ve devam etmektedir (Giilsevin 2010: 61).
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Anadolu’da Oguz olmayan Tiirk boy ve topluluklarina ait dil 6zellikleri
kendini ana ¢izgileriyle belli etmektedir. Bugiin Anadolu agizlarinda yer yer
gbze carpan fi >y (bubay / baban, gendiiy / kendin, kimsiy / kimsin, alceymi?
/ alacak misin?, yaziyosuy / yaziyorsun), g > v (dav / dag, avuz / agiz, yala-
vuz / yalniz, goviil / goniil, sovuk / soguk), s > h (hen / sen, hennen / seninle,
hizi / sizi, homiir- / somiir-, hés- / sus-), y > ¢ (culki / yilki, cirla- / yirla-) gibi
Kipgakea dil 6zellikleri, vaktiyle bu bolgeye Kipgak unsurlarmin gelmis ol-
duguna delalet eder. Bunu ayrica tarihi kaynaklar da destekler. Anadolu yer
adlarinin incelenmesinden, bu bolgeye Orta Asya’dan Cigil Tiirklerinin bile
geldikleri yargisina varmak miimkiindiir. Anadolu’nun ¢esitli bolgelerine eski
devirlerde gelmis olan, Oguzlara oranla ¢ok daha az sayidaki oteki Tiirk ka-
vimlerine mensup unsurlar, zamanla Oguzlarla karisip kaynagmiglardir. Bu
karigip kaynagma durumu onlarin dil yapisinda da kendini gdstermis; 6zel
ag1z bolgeleri ortaya ¢ikmistir (Korkmaz 1995: 179).

(Anadolu agizlarma ait) 6zel agiz bolgelerini, ayirict ve belirleyici ola-
rak tespit edilen baz1 ses, sekil ve s6z dizimi 6zellikleri dikkate alinarak {i¢
grup i¢inde toplamak miimkiindiir: Dogu Grubu Agizlari, Kuzeydogu Grubu
Agizlari, Batt Grubu Agizlarl.! Dogu Grubu Agizlari: Agri, Artvin merkez ile
Savsat, Ardanug ve Yusufeli, Bingol, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Erzincan, Er-
zurum, Giimiishane, Hakkari, Kars, Mardin, Mus, Siirt, Tunceli, Urfa (Bire-
cik ve Halfeti harig), Van agizlari. Kuzeydogu Grubu Agizlar: Hopa, Borgka,
Arhavi (Artvin), Rize ve Trabzon agizlari. Bati Grubu Agizlari: Adana, Adi-
yaman, Afyonkarahisar, Amasya, Ankara, Antalya, Aydin, Balikesir, Bartin,
Bilecik, Bolu, Burdur, Bursa, Canakkale, Cankiri, Corum, Denizli, Eskisehir,
Gaziantep, Giresun, Hatay, Isparta, Icel, Izmir, Izmit, Kahramanmaras, Kasta-
monu, Kayseri, Kirsehir, Konya, Kiitahya, Malatya, Manisa, Mugla, Nevsehir,
Nigde, Ordu, Sakarya, Samsun, Sinop, Sivas, Tokat, Usak, Yozgat, Zonguldak
agizlar1 (Karahan 1996: 1-2).

2. Tiirkiye Tiirkcesi Agizlan ile Tlgili Kaynak Eserler:

Tiirkgenin agizlariyla ilgili verilerin, bilgilerin ve aragtirmalarin tarihi
oldukga eskiye dayanmaktadir. Bu baglamda (Kok)tiirk harfli eski Tiirk ya-
zitlarinda (Orhun Yazitlari’'nda, Talas ve Kockor Yazitlari’nda, Yenisey Ya-
zitlari’'nda, Daglik Altay Yazitlari’nda...) ve Uygur yazili belgelerinde yer
alan farkli agiz 6zelliklerine ait verilerle, Kaggarli Mahmud’un Divanii Lii-
gati t-tiirk’te vermis oldugu ornekler ve bilgiler en eski kaynaklar ve belgeler
arasinda bulunmaktadir.

1 Bu agizlarin gruplandiriimalarina temel teskil eden 6zellikler ve konu hakkindaki diger siniflandirmalar hakkinda
ayrintih bilgi i¢in bk. Karahan 1996.
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Bugiin anladigimiz anlamda agiz bilimi dilin alt grubu olarak tanimlaya-
bilecegimiz agizlarin ses, sekil ve ciimle alanindaki 6zelliklerini inceleyen,
belirleyen ve siiflandiran bir bilim dalidir. Tarihi perspektif i¢cinde degerlen-
dirildiginde, bu tiir ¢aligmalar metin derlemeleriyle baglamistir. Bu derleme-
ler, Tiirk¢e s6z konusu oldugunda Tiirk lehge ve agizlarin dil 6zelliklerini
belirlemek, kelime varligini tespit etmek kadar s6zlii edebiyatini kayda gegir-
mek arzusunu da tasimistir (Giirsoy-Naskali 2000: 17).

Anadolu agizlar iizerindeki ¢aligsmalarin baslangic1 1867 yillarina kadar
uzanir. A. MAKSIMOV un Hiidavendigar ve Karamanl agizlar1 {izerine yaz-
dig1 Oput Izsledovaniya Tyurskih Dialektov v Hudavendigare i Karamanii (St.
Petersburg, 1867) adli denemesinden ta 1940 yillarina kadar uzanan dénem-
deki aragtirmalar, bir iki istisnasi diginda genellikle “yabanci aragtirmacilar
dénemi” olarak adlandirilabilir. A. MAKSIMOV dan sonra dogubilimciler-
den J. THURY, 1. KUNOS, M. HARTMANN, K. FOY, V. PISAREV, BAL-
KANOGLU, BALHASANOGLU, L. BONELLI, F. GIESE, F. VINCZE, T.
KOVWALSKI, J. DENY ve M. RASANEN’in ¢alismalari ile bir yandan Ana-
dolu agizlar lizerine bir kisim metin yayimlanmis; bir yandan da bu agizlarin
gramer yapist ile ilgili bazi kiiglik denemeler ¢ikarilmistir. Bu ¢aligmalar Ana-
dolu agizlar iizerine yoneltilen ilk aydinlatici fenerler olduklari i¢in tarihi de-
gerleri kiiciimsenemez. Yapilanlar o giliniin sartlar1 i¢inde degerli birer hizmet
sayilir. Ancak bu alanda baglatilmig ilk ¢aligmalar olmalar1 bakimindan, her
alanin baslangi¢ ¢alismalarinda goriildiigi gibi elbette eksik ve kusurlu yan-
lar1 da ¢oktur... Anadolu agizlar tizerindeki arastirmalarin daha verimli olan
dénemi 1940 yilindan sonra baglar. Bu dénem baslangi¢c doneminin aksine
“yerli arastirmacilar donemi” diye adlandirilabilir (Korkmaz 1995: 199-200).

Anadolu agizlanyla ilgili en ciddi eserler hi¢ kuskusuz ki “yerli arastir-
macilar donemi”’nde Tiirkiye’de yayimlanmistir. Nitekim Tiirkiye’de Anado-
lu agizlanyla ilgili pek cok kitap ve makale yazilmis; bildiriler sunulmus-
tur. Yapilan ¢alismalarin farkl {iniversitelerde gérev yapan konunun uzmani
akademisyenler tarafindan gerceklestirilmis olmasi, bunlarin degerini daha da
artirmaktadir.?

Tiirkiye’de Ahmet CAFEROGLU, Omer Asim AKSOY, Kemal Edip
KURKCUOGLU, Zeynep KORKMAZ, Selahattin OLCAY, Efrasiyap GE-
MALMAZ, Turgut GUNAY, Ahmet Bican ERCILASUN, Tuncer GULEN-
SOY, Mukim SAGIR, Leyla KARAHAN... tarafindan yapilan ¢alismalar
Tiirkiye Tiirkgesi agizlariyla ilgili ilk 6ncii ve 6rnek ¢alismalar olarak yer al-

2 Tirkiye’de yapilan son derece degerli ve doyurucu diyalektoloji caligmalarmin yani sira, i¢inde yontem, bilgi ve
teknik yanlislari olan pek ¢ok ¢alisma da vardir (Giilsevin 2010: 21; Giilsevin 2017: 15) Bu sebeple iiniversitelerde
yapilan biitiin ¢alismalarin / hazirlanan kitaplarin ayni kalitede olduklarini iddia etmek miimkiin degildir. Cogunlukla
ogrenciler tarafindan derlenen ve yaziya gegirilen metinlerin hocalar / akademisyenler tarafindan bir sablon dahilinde
(geleneksel dil bilgisi yontemlerine gore) incelenip kitap haline doniistiiriildigi son derece yetersiz ¢alismalarin da
oldugunu belirtmek gerekir.
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Foto: Agizlarla ilgili Tiirkiye 'de yayimlanan bazi eserlerin kapaklarinin sirt gériintiileri.
(Foto: Cengiz ALYILMAZ Arsivi)

Tiirkiye’de agiz bilimi ile ilgili calismalar yapan (kitaplar1 yayimlanan)
arastirmacilar ve akademisyenler arasinda sunlarin adlar1 6n plana ¢ikmakta-
dir:3 E. ACAR, T. ACAR, A. AKAR, i. H. AKAY, H. AKCA, 0. A. AKSOY,
E. ALKAYA, M. ARICI, G. ATABAY, i. C. ATILCAN, E. ATMACA, O. AY,
M. AYDIN, O. AYDOGDU, A. BARLAS, G. BAYRAKTAROGLU, A. BE-
YAZ, S. BEYSANOGLU, A. BILGIN, N. BIRAY, E. BOZ, I. BOZTAS, A. E.
BOZYIGIT,R. BOLUK, A. BURAN, A. CAFEROGLU. G. A. CANKOCAK,
Y. CANKOCAK, A. A. CINAR, A. CINGI, G. DAGDELEN, H. DALLIL A.
DEMEZ, Ne. DEMIR, Nu. DEMIR, A. DEMIRSOY, A. DIKMEN, H. DE-
VELI, A. DIKMEN, M. DINDAR, S. SAKARYA-DINDAR, M. DUMAN,
E. EMET, E. EMIN, K. EMIROGLU, A. B. ERCILASUN, M. D. ERDEM,
M. E. EREN, S. ERKAP, S. ERKUT, S. ERTEKINOGLU, M. S. ERTEN, A.
FIKRI, E. GEMALMAZ, M. GOKCEOGLU, B. A. GOKDAG, F. GUCLU,
T. GULENSOY, P. KUCUKER, C. GULSEREN, G. GULSEVIN, S. GUNAY
AKTAS, T. GUNAY, A. GUNSEN, A. GURKAN, B. H. HAKERI, H. HA-
SAN, V. HATIBOGLU, C. ILERI, N. ILHAN, O. KABATAS, E. KALAY, H.
KALYONCU, I. KARA, L. KARAHAN, E. KARAMAN, F. KISAPARMAK,
Z. KORKMAZ, P. KUTLAR, K. E. KUCUKOGLU, S. H. NAKIPOGLU, 1.
U. NASRATTINOGLU, S. OGRAS, S. OLCAY, S. OZCELIK, M. OZDEN,
F. OZKAN, E. OZTURK, J. OZTURK, R. OZTURK, M. SAGIR, A. SARAC,
B. O. SARIBAS, SARICA, E. SILAHSOR, N. SiS, Y. SUNUCU, U. SEN, R.
SAHIN, P. TAMDOGAN, C. YIGENOGLU, F. TAMIR, G. TOR, A. TUNC,
T. TUNC, Z. TURAN, A. TURKMENOGLU, A. UYGUC, C. V. UYGUR,
S. ULKUTASIR, A. UNVER, A. USTUNER, E. VARDARLI, S. YAVUZ, F.
YILDIRIM, O. YILDIZ, Z. YUKSEL, H. ZULFIKAR.

Anadolu agizlartyla ilgili olarak yerli ve yabanci bilim adamlar tarafin-
dan yurt i¢inde ve yurt disinda yapilan caligmalardan kitap halinde yayim-

3 So6z konusu aragtirmacilar ve akademisyenler, soyadlarma gore dikkatlere sunulmustur.
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3. Agiz Bilimi Calismalarinin Tiirkce Ogretimi A¢isindan Onemi:

Tiirkiye’de ve Tiirkiye disinda Anadolu agizlariyla ilgili birbirinden kiy-
metli ¢alismalarin yapilmasi ve yayimlanmasi sevindiricidir. Bu eserlerin ya-
yimlanmasi agizlara ait pek ¢ok bilinmezin aydinlatilmasim saglayacagi gibi
ayn1 zamanda Tiirkge egitimi ve 6gretimi alaninda gerceklestirilecek caligma-
lara da 151k tutacaktir. Ciinkii agizlar gegmise ait degerleri biinyelerinde barin-
diran ve bir¢ok agidan Slgiinlii dili besleyen dilin en 6nemli kollar1 arasinda
yer alir.

Agizlar yazi dilinin baglayici etkilerinden uzak kaldiklar i¢in Tiirk boy-
larinin Anadolu’ya Orta Asya’dan getirdikleri eski devirlere ait s6z varligim
da biiylik dlclide korumuslardir. Ayrica agizlar dilin kendi kendini besleyen
tiretme ve gelistirme yollara da bagvurarak dildeki yaraticiligr siirdiiregel-
mistir. Anadolu sartlarinin ortaya koydugu yeni yasayis bi¢imi ve yeni ihti-
yaglar, yeni tiiretmeleri gerekli kilmis veya mevcut kelimeler anlam daralmasi
yoluyla yeni anlamlar kazanarak kavram alanlarimi genisletmistir. Boylece dil
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kendi degerlerini koruyarak ve gelistirerek siirdiirmiistiir. Yaz1 dili ile agizlar
arasindaki bu farkli degisme ve gelisme sartlar1 dolayisiyla Tiirkiye Tiirkgesi-
nin yaz1 dili ile Anadolu agizlar arasinda ses bilgisi, sekil bilgisi ve s6z varlig
acisindan baz1 ayriliklar ortaya ¢ikmistir (Korkmaz 2007: 641).

Agizlarla ilgili olarak bugiine kadar yapilan ¢alismalarda da genelde (der-
lenip yaziya gegirilen metinlerden hareketle) ilgili agizin 6zelliklerinin tespit
edilmesi ve bu agizin Tiirkiye Tiirk¢esi yaz1 dili ile farkliliklarinin ortaya ko-
nulmasi hedeflenmistir. Ancak bu ¢aligsmalarin yeterli oldugunu ve bunlardan
yeterince yararlanildigim sOylemek miimkiin degildir. Nitekim yayimlanan
eserlere ve yapilan uyarilara ragmen agizlara gerektigi kadar énem verilme-
mis; Tirkiye Tiirk¢esinin ciddi bir agiz atlas1 hazirlanmamus; agizlarin biiyiik
bir boliimii yok olma siirecine girerken bir boliimii de karakteristik 6zellikle-
rini kaybetmistir.

Bugiin gelinen noktada agizlarla ilgili ¢6ziim bekleyen pek ¢ok sorun
bulunmaktadir. Bu sorunlar arasinda “egitimsizlik veya egitim eksikligi”,

9 G

“yontemsizlik ve yontem dis1 uygulamalar”, “teknolojik gelismeleri izlemede
gecikme”, “ceviriyazi sistemindeki ¢ok seslilik”, “iletisim eksikligi”, “isim-
lendirmelerde belirsizlik” vd. yer almaktadir (Karahan 2000: 21-26).

Agizlar, ulagim ve iletisim imkanlariyla biligsim teknolojisindeki gelisme-
ler, okullagma, gocler, prestijli varyatin / 6l¢iinlii dilin etkisi gibi nedenlere
bagli olarak tarihin hi¢bir doneminde olmadig1 kadar hizli ve koklii bir bigim-
de degismekte; birincil, yani konusurlarin da farkinda oldugu temel 6zellik-
lerini yitirmekte; daha genis kullanimi1 olan konusma dili veya agizlar i¢inde
erimektedir. Bu nedenle geri dondiiriillemez bicimde kaybolmadan 6nce miim-
kiin oldugu kadar ¢ok agzin, miimkiin oldugu kadar ¢cok malzemeyle belgelen-
mesi biiyiik 6nem tagimaktadir (Demir 2013: 29).

Mevcut sorunlara ragmen agizlar, Tiirkgenin en 6nemli kaynaklar1 ve
belgeleri arasinda yer almaktadir. Agizlar bir dilin eskiliginin, kokliiliigiliniin,
gelismigliginin ve zenginliginin canli taniklaridirlar. Bir dilin lehgelerinde ve
agizlarinda o dilin gelisme evrelerini adim adim takip etmek miimkiindiir.

Bir dilin gelisme tarihini yazacak olan bir dil bilgini i¢in agiz arastirici-
larinin derleyip degerlendirdigi malzeme kadar degerli bir diger canli kaynak
diistiniilemez.® Clinkii dil bilgininin, dilin tarihini diizenlemekte yararlanacagi
eski metinler, hi¢gbir zaman devirlerinde konusulan dili oldugu gibi yaziya
gecirmis degillerdir ve bu metinlerin incelenmesinin ¢ok 6zel bir elestiri ve
ucsuz bucaksiz bir ¢aligma gerektirdigi unutulmamalidir (Gemalmaz 2010:
335).

6  Tiirkiye Tiirkcesinin tarihi agizlartyla ilgili ¢alismalarin sayis1 ne yazik ki azdir. Bu konuda yapilan galigmalar
hakkinda bk. Develi 2004; Giilsevin 2017: 15-16.
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Yerli agizlarin yiizyillar boyunca gecirdikleri gelismelerin son duru-
munu gosteren dil haritalar’, insanligin biitiiniinii ilgilendirir; uzlasmalardan
bagimsiz olan dil olaylarinin karmagikligini yansitir. Gelistirilmis bir plana ve
tiim 6n yargilardan bagimsiz bir metoda gdre hazirlanan dil haritalari, hangi
dil i¢in olursa olsun dil olaylariin kaderini ve onlarin tarihini, kelimelerin
ses yapisi yoniinden yakinlagmalariyla aralarinda dogan ¢atigsmalari, kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal merkezlerin etkisiyle ugradiklar1 degisiklikleri; ge¢misin
taniklar1 yerli agizlarin eski terimleri saklama sekillerine karsilik, ¢agdas
uygarligin ilerlemesinin onlara zorla bellettigi degisimlere kelimelerin uyum
sekillerini gosterirler. Kendisiyle birlikte diger bilimlerin anlatim, tespit ve
aktarim yolu olan dilin gelisim ve olusumunun temelinde bulunan agizlar
biitiin bilimlerle siki sikiya iliskilidirler (Gemalmaz 2010: 335).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Avrupa Birligi iilkeleriyle vd. devlet ve toplu-
luklarla olan iligkileri, Tiirk Cumbhuriyetlerinin bagimsizliklarini ilanindan
sonra gelisen ve degisen sartlar Tiirk¢eye ve Tiirk lehgelerine olan ilgiyi artir-
mig; Tiirk¢enin ana dili ve yabanci dil olarak 6gretimi de bagli basina bir bilim
dal1 haline gelmistir.

Tiirk¢enin hem ana dili olarak hem de yabanci dil olarak 6gretimi sirasin-
da hedef kitlenin amagclar1 ve ihtiyaglari dogrultusunda standart (6l¢iinlii) dilin
edinimi ve kullanimi hedeflenmektedir. Tiirk kamuoyunda ve ana dili Tiirk-
ce olanlar arasinda genelde “Tiirkce diinyanin en kolay dillerinden biridir.”
goriisii hakimdir. Oysa durum hi¢ de bdyle degildir. Hakim ve yaygin olan
gorilisiin aksine genel anlamda Tiirk¢e 6zelde ise 6lgiinlii Tiirkiye Tiirkgesi,
yapisi edinimi ve kullanimi1 bakimindan sanildig1 kadar kolay bir dil degil-
dir. Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesini, Tiirkcenin herhangi bir lehgesini veya agzim
dogal ortaminda ana dili olarak 6grenen ve iletisim dili olarak kullananlar
icin “Tiirk¢enin kolay bir dil oldugu’nu sdylemek bir noktaya kadar kabul
edilebilir. Ancak farkli Tiirk boy ve topluluklarina mensup olanlarin kendi
lehgeleri disindaki bir baska Tiirk lehcesini 6grenmeleri veya 6l¢iinlii Tiirkiye
Tiirkcesinin karakteristik bir agzini ana dili olarak kullanan birinin 6l¢iinlii
Tiirkiye Tiirkcesini 6grenmeleri ciddi bir 6grenme siirecini ve ¢cabay1 gerek-
tirir. Bir Kirgiz’in veya Kazak’in Tiirkiye Tiirk¢esini veya Azerbaycan Tiirk-
¢esini; bir Gagavuz’un veya Tiirkiye Tiirkii’niin Saha / Yakut Tiirk¢esini veya
Tuva Tiirkgesini 6grenmesi; Diyarbakir Agzini, Trabzon Agzin1 veya Kars
Terekeme Agzini... konusan birinin de Sl¢iinlii Tiirkiye Tiirkgesini iletisim
dili olarak kullanabilmesi birden bire gerceklesemez; iistelik de sanildigindan
daha fazla 6grenme siirecini ve ¢abay1 da gerektirebilir.

7  Dil atlaslarinda diinyadaki dillerin, dil ailelerinin ve dil gruplarmin cografi durumu ve dagilimi gosterilir. Dil
atlaslarinin bir béliimiinde ise bir dilin iginde olusan gesitli alt birimlerin cografi dagilimi yer alir. Ag1z atlaslar1 bu
tiirden atlaslardir (Buran 2010: 16).
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Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesini veya bir Tiirk lehgesini ve agzini dgrenmek
bilimsel ve akademik seviyede 6grenmek de bilimsel ve akademik seviyede
egitim ve 6gretimi gerektirir.

Tiirkiye’de olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesini iletisim ve bilim dili olarak kulla-
nanlarmn bilyilik boliimiinii bir agiz grubunu (Tiirkiye Tiirkcesinin bir agzina)
ana dili olarak 6grenip kullananlar olustururlar. Bu sebeple de 6l¢iinlii Tiirkiye
Tiirkgesini konusanlarm biiyiik boliimii resmi ortamlarda ve yazismalarda her
ne kadar 6l¢iinlii dili kullanmig olsalar da halka a¢ik mekanlarda ve “s6z”iin
hakim oldugu ortamlarda dogup biiyiidiikleri ailelerin, ¢evrelerin, illerin ve
bolgelerin agiz dzelliklerini dillerine yansitirlar.

Agizlar, ait olduklar1 insan topluluklarinin yasayis ve inanislarina, sosyal
ve kiiltlirel diizeylerine, tarihlerine ve dillerine ait verileri yalin bir sekilde
blinyelerinde barindiran en 6nemli kaynaklar ve belgelerdir.

Belirtilen onemlerine ragmen bugiin bilim insanlar1 arasinda agizlarin
6l¢iinlii dilin bozulmus sekli olduguna dair bir anlayis bulunmaktadir. Bu an-
layisa gore agizlar “daha asli”, “daha dogru” bir bi¢cimin bozulmus halinden
baska bir sey degildir. Calismalarin 6nemli bir kisminda ses olaylar1 ve eklerin
yapilarinda ve islevlerindeki degisiklikler basta olmak {izere agizlara 6zgii
dil dgeleri Istanbul Tiirkgesine dayanan standart dil esas alinarak agiklan-
maktadir. Zaman zaman eski donemlerden Istanbul Tiirkcesine, Istanbul
Tiirkgesinden agizlara bir gelisme ¢izgisinin izlendigi de goriilmektedir: Eski
Tiirk¢e > Eski Anadolu Tiirkcesi > Standart Dil > Agizlar. Hatta, isaret
edildigi gibi, agizlarda korunmus eskicil 6geler bile standart dilden gelismis
sayilabilmektedir: safia < sana, gozel < giizel, buni < bunu. Oysa gelisme
tam tersi yonde, safia > sana, gézel > giizel, buni / buni > bunu bigiminde
olmustur. Art zamanlt bilgi, gelismenin tam tersi yonde oldugunu, standart
dildeki bicimlerin yeni olduklarin1 agik¢a gdsterir. Agizlarin standart dilin
bozulmus bigimleri oldugu gibi temelsiz bir anlayisin da yansimasi olan bu
aciklama big¢imi elbette yanlistir (Demir 2012: 5-6).

Yukarida da belirtildigi {izere agizlar, sanildigi gibi 6l¢iinlii dilin bozul-
mas1 veya yanlig kullanilmast sonucunda ortaya ¢ikmamais; sanilanin aksine
Olciinlii dile paralel bir sekilde gelisme ve degisme gdstermis; Ol¢iinlii dil ile
ilgili bir¢ok bilinmezin aydinlatilmasina da katki saglamiglardir.

Yazi dilinde unutulup gitmis bir¢ok sese, eke ve kelimeye ait veriler agi-
zlarda yasamaya devam etmektedir. Bu yiizden, dilin tarih iginde gegirdigi
degisme ve gelisme siireglerini tespit etmede agiz metinleri 6nemli rol oy-
nar. Agizlarla ilgili derlenen metinlerde ve bunlarla ilgili yapilan ¢calismalarda
Olciinli dilin c¢esitli diizeydeki sorunlarinin ¢6ziimiine ait ciddi veriler
bulunmaktadir. Bu verileri: fonetik veriler, morfolojik veriler, leksik veriler,
yer adlart (toponomi) ve kisi — kavim (etnonomi) adlarina ait veriler, lehge ve
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agiz iliskilerini gosteren veriler, ¢esitli diizeylerdeki dil sorunlarimin aydinla-
tilmasinda agiz verileri basliklar altinda toplamak miimkiindiir (Akar 2016:
171:172).

Tiirk¢enin ana dili ve yabanci dil olarak 6gretimi ile ilgili de bugiine ka-
dar pek ¢ok kitap yazilmis; tezler hazirlanmis; bildiriler sunulmus; makaleler
yayimlanmistir. Yapilan yayinlara bakildiginda bunlarin 6nemli bir kisminin
“yazim yanliglari”yla ilgili oldugu ve yazim yanlislarimin temelinde de hedef
kitlenin / 6grenenin kullandig1 “agizlar”in bulundugunun iddia edildigi gorii-
liir.

Bu durumda Tiirkceyi ana dili veya yabanci dil olarak 6gretenlerin (6gre-
tim iiyelerinin, 6gretim gorevlilerinin, okutmanlarin ve dgretmenlerin) 6gre-
nen tarafindan yapilan yanliglarin (daha yerinde ifadeyle farkli kullanimlarin)
hangilerinin standart dilin yanlis kullanimindan; hangilerinin ise agizlarin
kullanimindan kaynaklandigini bilmeleri gerekir. Eger 6gretenler, 6grenenle-
rinin Tiirk¢enin hangi agi1zini konustuklarini ve bu agiz grubunun 6zelliklerini
bilirlerse s6z konusu hedef kitlenin agiz yerine 6l¢iinlii Tiirkiye Tiirkcesini
tercih etmeleri / kullanmalar1 hususunda kolay ¢6ziim yollar1 gelistirebilir ve
bunda da basarili olabilirler.

Erzurum’daki okullarda s6zlii anlatim ve yazili anlatim / konusma egitimi
ve yazma egitimi ile ilgili yapilan yanlislar lizerine hazirlanan tezler incelen-
diginde, yanlislarin daha yerinde ifadeyle ol¢iinlii dile paralel kullanimlarin
biiyiik boliimiiniin kullanicinin / 6grenenin agiz 6zelliklerinden kaynaklandig:
acikca goriilecektir. Erzurum, Kars, Ardahan, [gdir, Artvin, Agr1, Van... farkl
Tiirk boy ve topluluklariin farkli donemlerde gelip yerlestikleri illerimiz ara-
sinda yer almaktadir. Anadolu ile Kafkasya ve Iran arasinda Adeta koprii va-
zifesi goren bu illerimizde Oguz, Kipgak® ve Karluk® boylarina mensup farkli
Tiirk boy ve topluluklar1 yasamaktadir. Her boyun da Tiirk¢eyi kendine gore
kullanimlar1 vardir. Ogretenlerin Oguz, Kipcak ve Karluk grubu iginde yer
alan agizlarin (ses bilgisine, sekil bilgisine, sozciik bilgisine, anlam bilgisine
ve climle bilgisine dair) temel 6zelliklerini bilmeleri 6l¢iinlii dilin 6gretiminde
ve kullaniminda basarinin en 6nemli anahtarlarindan biri olacaktur.

Farkli sebeplerden kaynaklanan gdégler, biiyiiksehir yasalar1 ve tagimali
egitim bir yandan agizlarin 6l¢iinlii dilin sik kullanildig1 ortamlara tasginma-
sina yol agarken diger yandan agizlarin dlgiinlii dil icerisinde baskilanmasina
ve Ol¢iinli dilin adina “yazim kurallar1” denilen kati disiplini altinda erime-
sine neden olmustur. Yazim kurallar1 bir dilin kullanicilar1 arasinda konusma
ve yazmada standardi saglamak; dildeki muhtemel bozulma ve ¢oziilmeleri
onlemek amaciyla belirlenmis kurallardir. Yazim kurallar1 dilde bir standard:

8  Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Oner 1998; Boz vd. 2013: 31-38; Alyilmaz 2016.
9  Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Ozkan 2014: 1-12.
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saglamak ve ortak bir dil kullanmak i¢in gereklidir. Ancak yazim kurallarinin
agizlar1 yok saydigi, 6l¢iinlii dilin de kaynagini olusturan agizlar 6lgiinlii
dilin bozulmus sekli olarak gordiigii, 6l¢iinlii dilin digindakileri 6l¢iinli dile
benzetmeye calistig1, 6l¢iinlii dile benzetemedikleriyle ciddi sekilde miicadele
ettigi... inkar edilemez bir gercektir.'

Bugiin 6l¢iinlii Tiirkiye Tiirk¢esini 6gretenlerin de 6grenenlerin de 6nemli
bir kismi1 agizlara ait kavram isaretlerini (sdzciikleri), “argo” zannetmekte; bu
kavram isaretlerinin bir zenginlik oldugunu; tarihin her déneminde Olgiinlii
dile paralel olarak kullanildiklarini; kendi i¢lerinde degisme ve gelisme gos-
terdiklerini de bilmemektedirler. Agizlarin bu 6zelliklerini bir 6rnekle agik-
lamak yerinde olacaktir. Erzurum, tarihin farkli donemlerinde pek ¢ok Tiirk
boy ve toplulugunun gelip yerlestigi Ipek Yolu sehirlerinden biridir. Sehir-
de gegmisten bugiine kadar Oguz, Kipcak ve Karluk grubundan Tiirk boy ve
topluluklan birlikte yasamislar; zengin bir sozlii ve yazili edebiyat meydana
getirmislerdir."" Erzurum agzimin karakteristik yapisi, ¢esitliligi ve zenginligi
sehre disaridan gelen herkesin dikkatini gekmis; seyahatnamelerde, hatira tiirii
eserlerde bundan bahsedilmis; hatta konuyla ilgili XIX. yiizyilin baslarinda
Sebinkarahisarli Abdi (Abdi-i Karahisari) tarafindan 148 beyit tutarinda Leh-
¢e-i Erzurumi adl1 bir de manzum sozliik hazirlanmistir. Alt1 béliimden olusan
sozliik farkli aruz kaliplariyla, gazel / mesnevi kafiye orgiisiinde yazilmistir.
(Gemalmaz 1995: 26-27; Babacan, 2017: 87-110). Bu eserde halk agzindan
derlenmis Erzurum agzina ait 365 sozciik bulunmaktadir. Yapilan bir arastir-
mada (Babacan 2017: 87-110) bu eserde yer alan sdzciiklerin biiyiik bir kismi-
nin Efrasiyap GEMALMAZ tarafindan hazirlanan Erzurum Ili Agizlar"> adl
calismada da yer aldigi; bir kisminin yer almadigi; bir kisminimn ise degisiklige
ugradigi tespit edilmistir.!* Bu durum agizlarin degisimi, gelisimi ve siireklili-
gini yansitmasi bakimindan olduk¢a dnemlidir.

10 Olgiinlii dil, yazim kurallarinin sagladigi imkanlar gergevesinde gelisme ve degisme gostermekte; agizlarda yasanan
hizli gelisme ve degismelere de ayak uyduramamaktadir. Bir dilin ortak kullanimi ve anlagilabilirligi i¢in kullananlar
arasinda birlikteligi saglamak gerekir. Yazim kurallar1 ve kilavuzlar: da bunun i¢in vardir. Ancak bu gereklilik yazim
kurallarinin dilin dogal gelisimi dniinde bir engel teskil ettigi ger¢egini unutturamaz.

11 Erzurum’da genelde Oguz Tiirklerinin (Ttrkmen — Azeri Tiirklerinin) yasadiklarina dair goriis hakimdir. Oysa Kipgak-
Kuman Tiirklerinin Erzurum’un kuzeyine (Olur, Oltu, Senkaya, Tortum, Uzundere, Narman ve 1spir ilgelerine) erken
donemlerde gelip yerlestikleri; bugiin de bu bélgelerde ve sehrin belirli bolgelerinde Kipgak Tiirkgesinin etkisinin
gorildigi bilinmektedir (Alyilmaz 2016). Erzurum’un demografik yapisinin olusumunda Uygurlarin da 6nemli rol
oynadiklarini belirtmek gerekir. Uygurlar, Tiirklerin Anadolu’yu fethiyle birlikte Erzurum’a yerlesmeye baslamus;
sehirde ticareti ellerinde tutmus; ahiligin / fiitiivvetin de yerlesmesini ve gelismesini saglamislardir (Tanpiar 2008:
35; Alyilmaz 2011: 14).

12 Efrasiyap GEMALMAZ tarafindan hazirlanan Erzurum Ili Agizlar: adli gahsma 3 cilt halinde yayimlanmustir. Eser
yontemi ve igerigi bakimindan agiz bilimi arastirmalarina 6rnek olusturmaktadir. Eserin I. cildi “inceleme”yi; II.
cildi “Metinler”i; III. cildi ise “Bibliyografya”, “Sozlikk” ve “Dizinler”i (Ses Bilgisi Dizini, Sekil Bilgisi Dizini)
icermektedir. bk. Gemalmaz 1995.

13 Abdi’nin Lehge-i Erzurumi adli eserinde gecip de GEMALMAZ tarafindan hazirlanan Erzurum Ili Agizlar: adl
eserde yer almayan veya geride kalan tarihi siirecte fonetik degisiklige ugrayan sozciiklerin tamami igin bk. Babacan
2016: 107-125.
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Abdi’nin Lehge-i Erzurumi adli eserinde yer alan Erzurum agzina ait
sozciikleri i¢inde barindiran bazi beyitleri dikkatlere sunmak yararli olacaktir:

Koyunun adi tavar manda inegi medek
Kislaga hem kom diniir malaga dirler gedek

Bact di hemgireye oldi karindas tatas
Tam dimek hem evmis dindi kilere merek

Kamil ii mahir ¢coban adina pispor diniir
Koyunun akcigerindeki maraz kepenek

Oldi tam tisti baca baca buhari imis
Karacaoglan ocak temiiridiir raf terek

Bir yakacak ot ¢cekem hem diken adi geven
Sa¢ma vii kalb isi has bok u halis tezek

Toprak olan mank alun adina dindi tagar
Koz tavas dir ise ates alacak kiirek

Act suya sor sora dime géhergilediir
Destiye ¢irdek di gel su kogasina kiilek
Tava cigeriniin adina diniir ¢cerge-baz

Tor balik agina di siriga dirler cerek

Ard kapu ogrun kapu kip siki cesme piniar
Cesme yalagt kurun gusl ideliim gel ¢cimek
Ldaseye cendek yayin baligt lok balig
Suya gidin dimeniin oldi me’ali itsek
Sakali salvirene siinneti uzatdi dir

Bag kiitiigine dahr asma kokine tiyek

Hasuda paluzadur gézleme ad bigi
Kiismege kiinbedeli cilveye dirler henek

Sag¢t yok[a] der-be-der kimseye termas diniir
Hayvani gérmek imis ya ‘ni imar eylemek

Havuca piir¢ekli karpuz adi bistan imig
Gel de kesiip yiyeliim gel deha yarak yiyek

Stidli di has bideye kehke simidiin adi
Kete ici yaglica un toli sanki borek

Peyniriin eski suyin def"a siiziip kaynadup
Hastlina dir comu dahi diniir ¢ékelek
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Rahleye di batala yavri kus old ciiciik
Kargaya biilbiil tivezdiir dah sivri sinek

Yatsa kulucga tavuk dir ana tubus yatur
Folluga pingel kiimesin ii dahi tar donek

Hem puluk oht esek oldihirsene kili¢
Pulluga baglu olan zencire dir cenberek

Hem biri benzer deni gii¢ dime ¢etin imis
Bekmeze sira diniir hem kogan adi petek

Leygen ibirik getiir tast ile ibrik iplet
Tulumun ady tuluk hem dahi dirler kelek

Zinete kirsan miisafir adi karib imig
Bocege dirler béciik saklamadur beslemek

Miifte iliin fa ‘iliin Evzurum’a gel de gor
Nice olur riiz [u] seb turp ile salgam yimek'

(Abdi, Lehge-i Erzurumi 1b/2b; Babacan, 2017: 100-101).

Abdi’nin Lehge-i Erzurumi adli eserinde yer alan Erzurum agzina ait bazi
karakteristik sdzciiklerin biiyiik bir kism1 giiniimiizde de Erzurum’da kullanil-
makta; farkl sekillerde manzum olarak da ifade edilmektedir:

Diyorlar Bizde

Citin adi ¢eper, oglak da gidik,
Tay’a kurik derler, képege gudik,
Fasiilye, lobye, bulgura hedik,
Mantiya da hingel diyorlar bizde...

Telis,¢uval demek, pingel de folluk,
Biitiine tomari, tuluma tuluk,
Civciviere ciiciik, hindeye culuk
Patatese kartol diyorlar bizde...

Un corbast herle, ahir bizde kom,
Bacaya buhari, leviye'ye lom,
Dantel tentene, tuman ise don,
Bedduaya gargis diyorlar bizde...

Sofra bezi dastar, samanlik merek,
Demin’e bayah, sergene terek

14 Metnin tamami igin bk. Babacan 2016: 85-101; Babacan 2017: 100-110.
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Caydanhga ¢aynik, kovaya kiilek,
Havluya da peskir diyorlar bizde..

Dilsizin adi lal, gérmeyene kor
Yogurt suyu siijiik, oksiiriik de ¢or,
Banyo yapmak ¢immek, peynire lor,
Mizikciya cigiz diyorlar bizde...

Sos, anitk ve urva, krise hetil,
Gegen yila bildir, yataga mitil,
Kahverengi gavut, bakraca sitil,
Yolluga da cecim diyorlar bizde.

Mandalara cams, kediye pisik,
Sofralara peskin, danaya mozik,
Kuzu ve dananin yatag kozlik,
Divanlara seki diyorlar bizde..

Dag erigi sarol, cesmeler goze,
Annemiz aba’dwr teyzemiz eze,
Halalara bibi, tazeye teze,
Bayata da kerti diyorlar bizde...

(https://www.facebook.com/Dadaslar. Erzurum/posts/10151390872114921).

Bu dértliikler ve dortliikler iginde yer alan sdzciikler, hem manzum so6zliik
yazma geleneginin bir sekilde devam ettigini hem de agizlara ait sdz varligi-
nin siirekliligini gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir.

Erzurum agzi ile ilgili s6z varligini biinyesinde barindiran siirlerin benzer-
lerinin diger illere ve ilgelere ait s6z varlig igin de yazildiklar bilinmektedir.
Bunlardan Mustafa Necati GUNES tarafindan (Tokat) Niksar agzinin sz var-
lig1 ile ilgili olan siirleri (“Diyorlar Bizde I, “Diyorlar Bizde I1”) dikkatlere
sunmak yararl olacaktir:

Diyorlar Bizde 1

Diizgiin, mismildir; bagortiisii, biiriik,
Lahana, kelem,; dag armudu, ¢ordiik ¢op.
Istaha mada, aziciga ecciik,

Alkasa da ¢epik diyorlar bizde.

Merdiven, badaldir; sebze de zavzu,
Igneye biz derler, dibege sohu.

Sitil, kovadir; ceket ise saku,

Sedire de mahat diyorlar bizde.
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Behni, yem yeridir; arazi, yazu,
Gocek, kosedir, yumruk ise musmu,
Balgiga higirt, ev duvarina ¢amdu,
Civcive de ciiciik diyorlar bizde.

Banyo yapmak, yunmak; bol ise foltah,
Hindi, culuhtur; sac ekmegi, cizlah.
Patetese gostil, sahiye essah,
Kizileiga zogal diyorlar bizde.

Takunya, nalindir; ¢ok fazla zebil,
Ici bos, kiifiiktiir, katmerse, hetil,
Subata giiciik, yataga da mitil,
Belkiye ellagam diyorlar bizde.

Biber, issottur; sirik ise herek,
Elbise, urbadir; kilitse firek,
Fasulye, ¢igit; rafise terek,
Musmulaya tongel diyorlar bizde.

Salon, hayattir, siirekliyse fasa,
Keh, ucurumdur, sig yer ise yoha,
Asgana, mutfak; isteyse deydaha,
Cinara kaviagan diyorlar bizde.

Agles, dur demek; yazma ise gember,
Ahacuk, istedir, bakir kap lenger.
Yufkaya iskefe, sal¢aya pelver,
Mandaya da komiis diyorlar bizde.

Azicik, bidihim, tatsizsa sarsuh,
Bodug, su kabidir; ayran da gatih.
f§kembeye mimbar, ¢iviye de mih,
Bilezige golbag diyorlar bizde.

Sip, cabuk demek; rezil de ilezir,
Foruz, horozdur, kevgir de ilistir.
Kaynaga goze, pegeteye peskir,
Gegen yila bildir diyorlar bizde.
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Diyorlar Bizde I1

Kegi, eliktir; kedi yavrusu, eniik,

Pilig, feriktir, bocek ise bociik.

Fareye sican,egsege de koliik
Kaplumbagaya tosbaga diyorlar bizde.

Kizilcik, kirendir, sincap ise calit,
Pancar, pazudur,; mese ise pelit.
Cevize, koz; yemek suyuna tirit,
Karpuza da bostan diyorlar bizde.

Kisa yol, kesedir, kose de ¢ene,
Uziim dali, tevek, tane de dene,
Salatalik, hiyar, yineye gene,
Kahveye de gayfe diyorlar bizde.

Orak, galugtur, un kabi da tirki,
Mandal, kiskactir, kova ise helki.
Ayrana, agartu; eksiye esgi,
Kompostoya hosaf diyorlar bizde.

Deriye gon, virane yere peg,
Yabaya dirgen, biiyiik sepete heg,
Siriga taya, lavaboya cag,

Yag kabina sapsal diyorlar bizde.

Sopa, kotektir,; hafif ise yegnik,
Cit, firaktudur, kiimes ise pinnik.
Koéseye gocek, siraya ise kesik,
Kilime de cecim diyorlar bizde.

Kiirek, giideldir; zehir ise agu,
Sert, yitidir, damat ise giiyogu.
Kiya kip, biiyiik fareye gelogu,
Capaya da megel diyorlar bizde.

Ham karpuz, salak; ibrik ise irbih,
Yatak, dossek; kiiciik bakracsa cindih.
Sala atgu, kiiciik sepete, gidih,
Camasira esvap diyorlar bizde.
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Ezgi, gaydadir, saklanbag, sinnenbit,
Panrti, velvele; ¢ekirdek, ¢igit.
Tepsiye sini, araca vesayit,
Makarnaya eriiste diyorlar bizde.

Tekme, tepiktir, tirmiksa gelberi,
Cimbiz, mangagstir; elbise enteri.
Nisana abrul, ocaga zemheri,
Araliga garags diyorilar bizde
(Mustafa Necati GUNES, Bizde, read:http://tokatta.com/diyorlar-bizde/)

Yukarida dikkatlere sunulan siirlerin sayisini artirmak elbette miimkiin-
diir. S6z konusu siirlerin sayis1 ayr1 bir ¢alisma konusu olacak kadar da ¢oktur.
Bu siirler gurbette yasayanlara, sila 6zlemi ¢ekenlere, gecmisi ve ani gelecege
tagimak isteyenlere hitap ettigi kadar agiz bilimcilere, dil bilimcilere ve Tiirk-
ce egitimcilerine de hitap etmekte; onlara dille, edebiyatla, sanatla, yasayis ve
inanisla ilgili degerli bilgiler sunmaktadir. Bu sebeple de Tiirk¢eyi ana dili ve
yabanci dil olarak 6gretenlerin, Tiirkgenin egitimi ve 6gretimi ile ilgili aras-
tirma ve inceleme yapanlarin, Tiirk dilinin tarihini arastiranlarin 6l¢iinlii dilin
agizlarii ve bu agizlara ait verileri (tarihi metinleri, derlenen metinleri / halk
anlatilarini [siirleri, sarkilari, tiirkiileri, masallar1, efsaneleri, destanlari, ninni-
leri, agitlar1...]), agizlarla ilgili bilimsel eserleri (dil bilimi incelemelerini, dil
bilgisi calismalarini, sozliikleri, tezleri, ...) gbz ardi etmeleri miimkiin degil-
dir. Agizlarla ilgili eserlerden yararlanmamak, agizlarla ilgili caligsmalar1 goz
ard1 etmek konuyla ilgili bilim insanlarinin hem islerini zorlagtiracak; hem de
yaptiklari calismalarin eksik kalmasina sebebiyet verecektir.

Sonuc ve Oneriler:

Farkli lehge ve agizlari olsa da biitiin ana diller gibi Tiirk¢e de bir biitiin-
diir; lehge ve agizlar bu biitiiniin parcalaridir. Tiirkgeyi ve Tiirkge 6gretimini
lehge ve agizlarindan ayr diisiinmek miimkiin degildir. Lehge ve agizlar bir
ana dilin yapisin1 aydinlatan ve sorunlarini ¢ozmede anahtar goérevi goren en
onemli pargalaridir (Gemalmaz 2010: 346). Bu sebeple Tiirkgenin egitiminde
ve O0gretiminde agiz bilimi ile ilgili ¢aligmalar son derece énemli rol oyna-
maktadirlar.

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarmin 6gretilmesi ve elde edilen verilerden Tiirk-
cenin egitimi ve 6gretimi alaninda yararlanilmasi1 oncelikli olarak agizlarin
karsilastirmali olarak arastirilip incelenmesini gerektirir. Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinin karsilastirmali olarak arastirtlip incelenmesi'® birbiriyle ilgili fark-

15 Karsilagtirmali agiz aragtirmalarinin 6nemi ve Tiirkiye’deki karsilastirmali agiz incelemeleri hakkinda ayritili bilgi
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I1 boyutlar1 bir araya getirecektir. Once Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinin kendi
icinde ayrilan ve birlesen yanlar tespit edilecek; sonra bunlar Tiirk diinyasinin
degisik yorelerindeki agiz ve lehgelerle karsilastirilarak, Tiirkiye Tiirkgesinin
onlarla ayrilan ve birlesen yanlari ortaya konulacaktir. Bu es zamanli arastir-
malar, giiniimiiz Tiirk diinyasindaki konusma dilleri arasindaki benzerliklerin,
ayriliklarin ve temayiillerin belirlenmesi i¢in de iyi bir zemin hazirlayacak-
tir. Ugiincii olarak art zamanl bir incelemeyle, Tiirkgenin tarihi dénemleriyle
olan ilgileri ve dayandiklar tarihi kokler tespit edilmis olacaktir (Buran 1999:
91).

Herhangi bir bolgeyle ilgili ag1iz malzemesinin tespiti ve incelenmesi sa-
dece o yoreye 0zgili agiz Ozelliklerinin ortaya konulmasiyla smirli degildir.
Ciinkii s6z konusu tespitler ve ortaya konulan sonugclar, ileride olusturula-
bilecek agiz atlaslarina saglayacagi katkinin yaninda iilke i¢indeki agizlarin
mukayesesine, hatta ayn1 kokten olup degisik sebepler yiiziinden birbirinden
kopmus / ayrilmig etnik unsurlarin agiz 6zelliklerinin karsilastirilmasina da
imkan verecektir (Giines 2012: 23).

Karsilastirmali arastirma ve incelemeler sonucunda elde edilen biitiin bu
bilgileri Tiirk¢eyi farkli amaclarla 6grenenlerin ve Ogretenlerin istifadesine
sunmak Tirkcenin egitimi ve Ogretimi alanin da agiz bilimi alanin da ana
hedefleri arasinda yer almaktadir.

Agizlarin, dilin 6zel gerceklesme bicimleri olarak, bagka hicbir sey yok-
mus gibi incelenmesi, ayni zamanda dilde var olan yaratici zenginligi gosterir
ve boylece idealize edilmis tek bi¢imli dil anlayisinin temelsizligini ortaya ko-
yar. Agizlar hakkindaki es zamanli arastirmalar onun da herhangi bir dil gibi
kendine 6zgii sistemi oldugunu gosterir. Agizlarin kullanimiyla ilgili arastir-
malar ise dilin toplumdaki farkli bigimlerine kars1 anlayis ve hosgoriiniin ge-
lismesine katki saglar. Agiz verileri standart dilin veya yazili belgelerdeki dil
durumunun daha iyi incelenmesine ve anlasilmasina, yazili belge olmamasi
durumunda da bir dildeki bilinmeyen yonlerin aydinlatilmasina yarar (Demir
2013: 30).

Tiirk¢enin diinii, bugiinii ve yarini i¢in biiyiilk 6nem tasimasina ragmen
agizlara, agiz bilimi ¢aligmalarina ve agiz bilimi ile ilgili olarak yayimlanan
eserlere Tiirkgenin egitimi ve 0gretimi alaninda ne yazik ki gerektigi kadar
deger verilmemektedir. Nitekim iilkemizde milyonlarca insan tarafindan bi-
linen ve kullanilan agizlar; edebiyatta, tiyatroda, sinemada, musikide kabul
gordiigli kadar Tiirkgenin egitimi ve 6gretimi alaninda kabul gérmemekte;
6l¢iinlii dilin egitiminin ve 6gretiminin hedeflendigi ortamlarda egitimsizli-

igin bk. Giines 2012: 20-44.
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gin, Tiirk¢eyi bilmemenin ve Tiirk¢eyi yanlis kullanmanin gostergesi olarak
nitelendirilmektedir.

Tiirkce 6gretiminde agiz bilimi ¢caligmalarindan yeterince yararlanmak ve
agiz bilimi ile ilgili caligmalara gerekli 6nemi vermek i¢in asagidaki hususlara
dikkate alinmasi bir zaruret arz etmektedir:

e Yasayan agizlarin glinlimiize ait verileri sundugu bir gergektir. Ancak
bu agizlarin ayn1 zamanda tarihi donemlere ait dil verilerini de yasatiyor ol-
duklart bagka bir gergektir. Hatta yaz1 dillerinde terk edilmis, degistirilmis
olan eski 6zellikler bazen agizlarda saklanmigtir. Bu ylizden yasayan agizlar,
karsilastirmali incelemelere tabi tutulursa, ayn1 zamanda, tarihi donemlere ait
bilgilere ulagilmasinin en 6nemli araglarindan olurlar. Bu sebeple de Tiirkiye
Tiirkcesi yaz1 dili ve agizlartyla ile ilgili herhangi bir calisma yapilirken elde
edilen / derlenen materyaller ve bunlara ait 6zellikler, “betimleyici” ve “du-
rum saptayict” nitelikte olmamali; bunlar (“art zamanli” ve “es zamanli” ola-
rak) Eski Tiirk¢eyle, Eski Anadolu Tiirk¢esiyle, Osmanh Tiirkgesiyle, tarihi
ve yasayan Tiirk lehgeleriyle karsilagtirmalar yapilarak dikkatlere sunulmali-
dir (Giilsevin 2017: 19).

o Tiirkgenin egitimi ve 6gretimi alaninda Tiirk¢eyi 6gretenler de Tiirk-
ceyi Ogrenenler de Tiirk dili tarihini, Tiirk¢enin temel kaynaklarini (yazitla-
11, sozliikleri, gramer kitaplarini, edebi ve tarihi eserleri...) ve bu kaynaklar
arasinda 6nemli bir yere sahip olan agizlarla ilgili calismalar1 yeterince bil-
memektedirler. (Bunda konuyla ilgili derslerin [Tiirk Dili Tarihi, Eski Tiirk-
ce Metin Incelemeleri, Orta Tiirkge Metin Incelemeleri, Cagdas Tiirk Leh-
geleri... derslerinin'®] Tiirk¢e Egitimi Ana Bilim Dallarimnin!” programlarinda
bulunmayisinin / programdan ¢ikartilmasinin rolii biiyiiktiir [Alyi1lmaz 2010:
728-749]). Tiirkgenin egitimi ve 6gretimi ile ilgili yapilan ¢aligmalarin, hazir-
lanan tezlerin 6nemli bir kismi da Tiirk¢enin temel kaynaklarindaki bilgiler-
den yoksun bir sekilde benzer konular, birka¢ terim ve boliim (amag, 6nem,
evren, orneklem, varsayimlar, sinirlhiliklar, tanimlar, bulgular, yorum, sonug

16 S6z konusu dersler Egitim Fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasi, programlarmin iyilestirilmesi siirecinde “zorunlu
dersler” listesinden ¢ikartilmig; bunlari “segmeli ders” olarak okutulmalart uygun goriilmiistiir. Bu durumu firsat
bilen bazi yoneticiler de (boliim bagkanlar: / ana bilim dali bagkanlar1 da) keyfi davranip bu derslerin se¢meli ders
olarak okutulmasina dahi izin vermeyerek 6grencilerin Tiirk dili tarihine, Tiirkgenin temel kaynaklarina, Tiirkgenin
tarihi ve ¢agdas lehgelerine ait pek ¢ok bilgiyi edinmelerine engel olmuslardir. Bugiin tiniversitelerimizin biiyiik
boliumiindeki Tiirkge Egitimi Ana Bilim Dallarinda ayni sorun devam etmekte; Tiirk Dili Tarihi, Eski Tiirkge Metin
incelemeleri, Orta Tiirkge Metin incelemeleri, Cagdas Tiirk Lehgeleri... dersleri hala segmeli ders olarak dahi
okutul(a)mamakta; bu temel alanlarda yiiksek lisans ve doktora tezlerinin hazirlanmasina da izin verilmemektedir.

17 Bilindigi iizere son zamanlarda yapilan degigikliklerle Egitim Fakiiltelerinin Tirkge Egitimi Boliimleri diger
ana bilim dallan ile birlestirilerek “Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii” adi altinda toplanmistir. Tiirkge
Egitimi Boliimlerinin miistakil boliimden ana bilim dali haline doniistiiriilmiis olmast mevcut sorunlarmn ¢dziimiine
katkr saglamadig1 gibi daha fazla artmasina neden olmustur. Tirk¢e Egitimi Ana Bilim Dalinin eski statiisiine
kavusturulmasi, “Tirk¢e Egitimi Bolimii” haline doniistiiriilmesi, Tirkgenin egitimi ve 6gretimi agisindan biyiik
Onem tagimaktadir.
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ve Oneriler), klise yontem ve teknikler, 6lgek!®, istatistiki bilgiler ve analizler
cergevesinde hazirlanmaktadir.'®

e Bilim insan i¢indir ve insanla yapilir. Biitin bilim dallar1 / biitiin di-
siplinler i¢in egitim birinci derecede oncelik tasir. Agiz arastirmalari, ayri bir
uzmanlik alan1 olmasina ve 6zel bir egitim gerektirmesine ragmen bugiin an-
cak birkag iiniversitede lisans seviyesinde ve daha c¢ok lisansiistii seviyede
agiz aragtirmalart dersi okutulmakta ve agiz arastirmasi yapmak isteyenlerde
“alan egitimi almak” gibi bir 6n sart aranmamaktadir. Boyle olunca arastir-
macilar genellikle gelenekten yararlanmakta; 6zel gayret ve ¢ogu zaman el
yordamiyla alanin sartlarina adapte olmaya ¢aligmaktadirlar (Karahan 2000:
21-22). Agizlarla ilgili duyarlhilik ve farkindalik olusturulabilmesi ve biling-
li aragtirmacilarin yetistirilebilmesi i¢in Tiirkge Egitimi Ana Bilim Dalinda
lisans, yiiksek lisans ve doktora programlarinda 6grenim goren 6grencilere
yonelik agizlarla ilgili derslerin agilmasi gerekmektedir.

o Tiirkgenin egitimi ve 6gretimi, Tiirk¢ce Egitimi Ana Bilim Dalindan me-
zun olanlarin yani sira Tiirk Dili ve Edebiyati1 Boliimii ile Tiirk Dili ve Edebi-
yat1 Ana Bilim Dali mezunlar tarafindan da siirdiiriilmektedir. Bu boliimlerde
ve ana bilim dallarinda da genel anlamda Tiirk¢e 6gretimi ile 6zelde ise, agiz-
larla ilgili higbir ders bulunmamaktadir. (Fen)-Edebiyat Fakiiltelerinin Tiirk
Dili ve Edebiyat1 Boliimii ile Egitim Fakiiltelerinin Tiirk Dili ve Edebiyati
Ana Bilim Dallarina hem Tiirk¢e 6gretimi ile hem de agiz bilimi ile ilgili
derslerin konulmasi gelecegin 6gretenlerinin bilgilendirilmelerinde ve biling-
lendirilmelerinde 6nemli rol oynayacaktir.

o Agiz bilimi ile ilgili temel dersleri alan, agiz biliminin temel ilkelerini,
derleme yontem ve tekniklerini bilen 6gretenler (6zellikle de Tiirkge 6gret-
menleri), gérev yapmis olduklar1 bolgelerde / yerlerde halkla daha yakin iliski
kurabilirler ve agizlara ait metinleri de giivenilir bir sekilde kaynagindan der-
leyebilirler.

¢ Bugiin iilkemizde agiz bilimi arastirmacilarinin ihtiyacini karsilayacak
ne terim sozliikleri ne de el kitaplar1 mevcuttur. Bu anlamda agizlarla ilgili
olarak yayimlanmis caligmalardan (kitaplardan, makalelerden, bildirilerden,
tezlerden) hareketle agiz bilimi terimleri s6zliigli ve el kitab1 hazirlanmalidir
(Boz 2011:5).

o Tiirkgenin egitimi ve 6gretimi ¢aligmalarina da birgok bakimdan biiytlik
katk1 saglayacak olan “Tiirkiye Tiirk¢esi Agiz Atlasi” bugline kadar ne yazik ki
hazirlanamamistir. Bunun temelinde “agiz cografyasi ile ilgili sorunlar”, “etnik

18 Tiirkge Egitimi alaninda yapacaklari ¢alismalar i¢in 6lgek hazirlayanlarin veya mevcut bir 6lgegi gelistirenlerin bir
kismu, kendilerini adeta “mucit” zannetmekte; (adlart belirtilmesine ve kaynak gosterilmesine ragmen) bu dlgegin
kullanilmasina izin vermemektedirler.

19 Yapilan galigmalarm biiyiik boliimiinde yalmzca ¢alismanin yapildig: yer ve istatistiki bilgiler degismekte; bunlarin
diginda verilen biitiin bilgi ve bulgular birbiriyle paralellik gostermektedir.
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durum ile ilgili sorunlar”, “iskan, gogler ve karigip kaynagmadan kaynaklanan
sorunlar”, “tasnifve atlas i¢in secilen dlgiitlerile ilgili sorunlar”, “derleme ve in-
celemelerileilgilisorunlar”, “haritalar ile ilgili sorunlar”... yatmaktadir (Buran
2010: 15-20). Mevcut sorunlara ¢oziim bulunabilmesi ve “Tiirkiye Tiirkcesi
Agiz Atlas1 ”nin hazirlanabilmesi i¢in ekipler kurulmali ve bir an 6nce galigma-

lara baglanmalidir.

e Agiz bilimi ile ilgili sorunlar1 ¢6zmek, arastirmalarin kalitesini ytiksel-
tip hizin1 artirmak (ve elde edilen bilgileri Tiirkge egitimi ve d6gretimi alani-
na da yansitmak) icin elbette pek ¢ok yol vardir. Bunlardan biri, belki de en
onemlisi maddi imkéanlar giiglii bir “Agiz Aragtirmalar1 Enstitlisi”niin kurul-
masidir. Kisisel ¢abalarla ve ekip calismalariyla gergeklestirilebilecek pek ¢cok
is vardir. Bunlar1 uygulamaya koymak, caligmalar1 yonlendirmek ve denetle-
mek i¢in bdyle bir enstitilye mutlak surette ihtiyag bulunmaktadir (Karahan
2000: 26). Bir dilin agizlan iizerine yapilacak galigmalarin her seyden once
bir merkezden, iiniversiteler aras1 bir merkezden yonetilmesi ve arastirma ko-
nularimin 6nceden tespit edilmis saglam bir diizene gore, belli planlara uy-
gun yapilmasi sartiyla, degisik basamaklardaki arastiricilara yetenekleri goz
oniinde bulundurularak dagitilmasi ve alinan sonuglarin yine bu merkezde
toplanip degerlendirilmesi gerekir (Gemalmaz 2010: 337). Kurulacak enstitii
veya merkez(ler) (Agiz Arastirmalart Merkezi)® Tiirkge 6gretim merkezleri
(TOMER, DILMER...) ve fakiiltelerdeki ilgili boliim ve ana bilim dallariyla
koordineli olarak ¢alismalidirlar.

e Agiz bilimi ile ilgili materyaller, Tiirk¢enin egitimi ve Ogretiminin,
Tiirk dil bilgisinin, Tiirk dili tarihinin, Tiirk edebiyatinin, Tiirk kiiltiir ve me-
deniyetinin arastirilmasi ve incelenmesi s6z konusu oldugunda en az Tiirkce-
nin diger kaynaklar1 kadar degerlidir. Bu sebeple bir giin yazili belgelerle ayni
niteligi kazanacak olan sozlii malzeme; islenmis sorusturma formlari, kayit
malzemesi; bant, plak, film, videobant, yerinde yaziya gecirilmis metin ve
fisler vb. durumlarina uygun olarak mutlaka arsivlenmeli; gerekli goriilenler
elektronik ortamda yayimlanarak ilgililerinin istifadesine sunulmalhdir (Ge-
malmaz 2010: 347).

e Tiirk Dil Kurumu biinyesinde “Tiirk Yazi Dilleri ve Agizlar1 Kolu” bu-
lunmakta; burada TDK bilim kurulu iiyeleri arasindan segilen bir bagkan, iki
iye ile bir uzman ve uzman yardimcisi gorev yapmaktadir. Bilindigi {izere bu
kolda gorev yapanlarin higbiri (tipki diger kollarda oldugu gibi) daimi olarak
atanmis degillerdir. Bilim kurulu iiyelerinin ve diger gorevlilerin (uzmanlarin,
uzman yardimcilarinin) koldaki goérevleri atama siireleri sonunda bittigi icin

20 Enstitillerin kurulmasi ciddi bir maliyeti, personeli ve ekipmani gerektirdigi i¢in tilkemizdeki Universitelerde
enstitiilerin yerine daha ziyade merkezler kurulmakta; bu merkezler de kisa siire sonra ekonomik sebepler ve personel
yetersizligi sebebiyle ya kapanmakta ya da “is yapamaz birimler / kurumlar” olarak varliklarini siirdiirmektedirler.
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alinan kararlarin uygulanabilmesinde ve faaliyetlerin siirdiiriilebilmesinde ne
yazik ki ciddi sikintilar yagsanmaktadir. Agiz bilimi ile ilgili faaliyetlerin (tipk
diger kollardaki faaliyetler gibi) bu kadar az personelle gergeklestirilmesi de
zaten miimkiin degildir. Tirk Dil Kurumu biinyesinde ayn1 zamanda “Tiirk-
¢enin Egitimi ve Ogretimi Kolu™?' faaliyet gdstermektedir. Bu iki kolda gérev
yapan bilim heyetinin birbirleriyle koordineli olarak ¢alismalari her iki kolun
caligmalarina da ciddi anlamda katki saglayacaktir.

e Milli Egitim Bakanlig1, Universiteler ve sivil toplum kuruluslar1 (STK)
tarafindan Tiirkce egitimi ve dgretiminde Tiirk¢enin agizlarinin 6nemi ile il-
gili olarak egitenlerin egitimine yonelik faaliyetler gerceklestirilmeli; bilimsel
etkinlikler (sempozyumlar, paneller, calistaylar, seminerler, konferanslar) dii-
zenlenerek bu hususta farkindalik olugturulmalidir.
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