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Ozet:

LIk defa karsilastigimiz birini tammak ve tammlamak icin énce ismini sorariz.
Insan ismi ile tamnir, topluma kendisini kabul ettirir ve bir deger kazanr. Insan ismi
sayesinde kendisini ve ¢evresini tanimlar, onu anlamlandirir. Bu makale, bazi Tiirk
subelerine ait isimler tizerine yapilmis bir arastirmadur. Tiirk dilli halklarda isimlerin
tesekkiil etmesi ve iglenmesi ikiye ayrilir: gercek/giinliik ve epik isimler. Sor Tiirk-
lerinin epik metinleri bu bakimdan heniiz incelenmemistir. Burada iki temel kaynak
analiz edilmistir: biiyiik aile ve ev sahiplerinin yazildigi kayit defterleri ve yazarin
saha caligmasi verileri. Sor, Teleiit ve Celkanlarin isimleri incelenmistir. Isimleri eti-
molojik agidan analiz etmek, onlart birka¢ gruba ayirma imkani vermigtir. Tiirk dilli
halklar yan yana yasadiklar: Ruslarin bazi isimlerini almiglar, onlart kendi dillerine
uyarlamiglardir. Tiirk halklarinda ger¢ek isimler tanitici olmast igin baba adi ve siila-
le adi kullamilir. Epik metinlerde kahramanlarin adlar: epitetlerle kullanilir. Burada
verilen isim listesi elbette tam degildir, ama bu liste yapilacak yeni arastirmalarla
genisleyecektir.
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Antroponomical Models in Epic Texts and Culture with Regard to the Materials of
Southwest Siberian Turks

Abstract:
To know about a person we meet for the first time we ask for his/her name. A
person is known by his/her name and recognized by the society and appreciated. By

his/her name a person defines his surrounding and himself and gives a meaning. This
article is on research on the names of some Turkish communities. In the communites
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speaking Turkish the names are formed in two ways. the reel (persons) names and the
epic names. The epic text of Shor Turkish hasn t been studied in this way. Two basic
(main) resources have been analyzed; the registry notebook of the house owners, the
big families and the writer’s field analysis datas. Shor, Teleut and Chelkan names
have been investigated. Analyzing the names etymologically has given us the oppor-
tunity to divide them into a few groups. Turkish speaking people took the name of the
Russians when they lived together and adapted them into their language. Turkish
people usually use father s name and family name to be recognized. In epic texts the
names of the heros are used with epitets. The list of names given here is certainly not
complete, but this list will expand with future studies.

Key words: Name, epic names, Turkish, Shor, Teleut, Chelkan, epitet.

Sovyet ve Hiristiyanlik dncesi Altay’mn Tiirk dilli halklarinin antroponim
sistemi, isimlerin tesekkiil etme ve islev modeli olarak ¢ok keskin sekilde iki-
ye ayrilir: gercek (gilinliik) ve epik (saman) metinlerindeki kisi adlari. Hakas
materyallerinde olan sarih ayrilik V. Y. Butanayev tarafindan isaret edilmis-
tir: “Folklor kahramanlaruin isimleri, cagdas Hakas isimlerinden keskin bir
sekilde ayrilmaktadwr. Onlar, genel kural olarak iki veya ii¢ parcalidr. Baha-
dwrlar: Han (Han, Kagan), Tay¢i (Car oglu, prens), moke (pehlivan), migren
(okgu), tongis (zengin), molat (¢elik); kadinlar: arig (temizlik, berraklik), hoo
(glizellik) gibi unvanlarla methedilirler”” (Butanayev 1994: 5)

Sor kahramanlik destant ve Sor antroponimi bu bakis agisindan heniiz
incelenmis degildir. Bu konuda ilk denemelerden biri 1990 yilinda, dil bi-
limei N. N. Kurpesko tarafindan yapilmistir. “Sorskiye Imena” (Sor Adlarr)
adli yazida, yazar hem “Sor adlar olarak/niteliginde” gergekten birkag tane
geleneksel Sor ismini sunmusg, hem de yeralti diinyasinin kotii kadini Sibel-
dey de dahil olmak iizere Sor destanlarindan kahraman kisi adlarint vermistir.
(Kurpesko 1990)

Destan kahramanlarimin adlarinin XIX. asir ve XX. asrin ilk ii¢ ¢eyregin-
de Sor kiiltiiriinde bilinen adlarla gereksiz sekilde karigmasi mevzu bahis ol-
mayabilir. Zaman zaman kahraman adlariyla baglantili olarak, hi¢ beklenme-
dik héllerde ve hatta nitelikli yaymlarda bile belirsizliklerle karsilagilmaktadir.
Rusya miizelerinde muhafaza edilen Sor etnografik koleksiyon katalogunda
karigik sifatli konulardan birinin (tahtadan hazirlanmig at ve antroponim fi-
giir) tasvirini Kunstkamer’in koleksiyonundan okuyalim: “L. P. Potapov 'un
verdigi bilgiye gore figiirler, Sorlarin epik destanlarinda rastlanan, saygi du-
yulan kahraman Kezer’i tasvir etmislerdir” (Sorts1 1998: 48) Bu durumda
ontimiizdeki kelimenin kaydi, etnografik verilere gére ne Sorlarin manevi kiil-
tiriiyle ne kahramanlik eposuyla ve ne Potapov’un kendi yorumlariyla ilig-
kilidir. Kezer adli sahs1 daha 6nce yayimlanmis metinlerden birinde ve hatta
onlarca arsiv metninde bulmak miimkiin degildir.

Kisa bir siire 6nce Sor destancisi V. Y. Tannagasev’den “Ac¢azi Kul atpa
Tunmazt Kul’at” ve “Dokuz Tong-Kezerov (Togus Ton-Kezerler)” adinda
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olumsuz kisiliklerin bulundugu epik destani derleme firsati buldum. Bizzat

destancinin tamamlayici agiklamalarina ragmen (o, Kezer’i 6zel isim kabul

etmektedir), bu Kezer’lerden geng olaninin gercekte Otug-Kestik 6zel adina

sahip olmasina dikkat cekmek gerekir. Bu isim hig¢bir surette “Sorlarin epik
destanlarinda rastlanilan, saygi duyulan kahraman adi” olamaz.

Eger katalogun hazirlayicilari, Potapov’un sozlii agiklamalarimi kaynak
gosterdilerse, o zaman, Potapov’un sadece Altay dilini degil, Sor dilini de ¢ok
iyi bildigi konusunda bir yanlishiga diismiis olmalar1 miimkiindiir (onun 6gret-
meni misyoner Terentiy Kanisin idi). Kezer kelimesi Sor dilinde “pehlivan”,

“babayigit”, “eli kilich yiirekli kisi” manalarina gelmektedir [parantez iginde
altin1 ¢iziyorum ki, bu kelime Sorca-Rusca sozliikte tam olarak tespit edile-
memigtir (Kurpesko-Tannagaseva vd. 1993)]. Hatta epik metinlerde bu keli-
me yerine alip, kiiliik ve daha nadir olarak da matir terimleri kullanilmaktadir,
Potapov’un, Sor eposunda esas kisilik olan bahadiri, Sor dilinde kezer diye
adlandirarak atli-bahadir suretinden bahsetmis olmasi miimkiindiir. Bu ma-
kalenin amac1 eldeki biitiin materyal temelinde “etnografik” ve “kahramanlik”
antroponomi modellerin 6zgiinliginii/farkliligini sergilemek/gostermektir.!
[lk olarak tarafimdan uzun bir zaman dilimi i¢inde Kuzey Altay ve Daglik Sor
Bolgesi Tiirklerinden (esas olarak Teleiitler, Celkanlarda ve kismen de olsa
Sorlarda) derlenmis, XVIII-XX. ylizyillarda Giiney Bat1 Sibirya Tiirklerinde
mevcut olan antroponomi modeli karakterize eden zengin veriler ortaya konu-
lacak, daha sonra ise epik modeli ortaya koyan Sor destanlari kahraman adlar1
sunulacaktir. Biz, adlarin etnografik ve epik prensipleri arasindaki prensip far-
kini ortaya koyduktan sonra, epik isimlerin spesifik aciklama varyantlarini ve
kesisme noktalarini gdstermeye ¢alisacagiz.

Sorlarin spesifik etnik kiiltiir planinda Bagat Teleiitleri ve Celkanlar ara-
sindaki cografi konumun 6nemi biiytiktiir. Tarafimdan onlarin yakin komsula-
rindan derlenmis olan benzer verilerin bolluguyla, Sorlarin etnografik mater-
yallerinin yeterli olmayis1 dengelenmektedir.

Celkan antroponim materyallerden baslayalim (bk. Funk 2000a). Analize
iki farkli tiirdeki kaynak temel olusturmaktadir. Birincisi, biitlin biiylik aile
ve ev sahiplerinin adlarinin kayith oldugu Po Semeynoye Statistgceskoye Opi-
saniye Inorodtsev Kondomo-Selkanskoy Volosti, (Kondom-Selkan Nahiyesi

1 Birbiitiinden bahsederken, bir seyi tespit etmek gerekiyor, ben esas olarak kendi veri ve bilgilerime dayandim, zira bu
konu Altay materyalinde, Rus etnografya ve onomastiginde ciliz bir sekilde sunulmustur. Bilim tarihinde, muazzam
sayidaki Tirk isimlerinin tek bir semsiye altina yerlestirilmesi tesebbiisleri olmugtur. 1932 yilinda Macaristan
Bilimler Akademisi Onomatikon Tiirkskih Antropnimov I Etnonimov projesinin tamamlanmast igin 6zel bir miisabaka
diizenledi. Miisabakay1, Tiirk tarihinin baslangicindan XX. asrin ilk yarisina kadar Tiirk halklar tarafindan kullanilmis
olan 60.000 isim ve varyantini derleyen Laszlo Rasonyi kazanmustir. Bu eser bugiine kadar yayimlanmamustir. imre
Baski tarafindan, L. Rasonyi’nin Tiirk adlarinin tek semsiye altinda birlestirme kartoteginin ilk ¢aligmasi yeteri
kadar verimli olmamustir (Baski 1986; bu kitabi hediye aldigim igin Agnes Birtalan’a gergekten miitesekkirim).
Ismin tespit edildigi kaynak gosterilmeksizin ve etnik baglanti olmaksizin, antroponim ve etnonimlerin ayrismasi
gosterilmeksizin boyle bir semsiyenin olusturulmasi fiili olarak miimkiin degildir. Bu durum ise kendi saha galigmasi
materyallerime bagvurmak igin tek vesile olmustur.
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Yabancilarmin Ailevi Istatistik Kayitlar1) 1889 (GATO, F.234, op. 1, no:135,
L.387-397); ikincisi de Daglik Sor ve Kuzey Altay Celkanlarina, 1980°li yilla-
rin basinda ve sonlarinda yapmis oldugum seyahatlerimde tarafimdan derlen-
mis miilakat-goriigsme bilgileridir (Funk i dr. 1990: 77-79; 1991: 30-33; Funk
1996: 242-265; 1997: 400-417).

Ayrica bana gore, oldukea ilging bilgiler igeren, yayimlanmig materyaller-
den baska arsiv belgeleri de (folklor metinleri, sozliikler, iktisadi kitaplar vd.)
analiz edilmis ve agiklanmistir.

Celkan antroponomi modelinin minimum ve esas kismini geleneksel 6zel
kisi adlart olugturmaktadir. Kural olarak giinliikk yasamda, ailede, ail-ulusa
gore komsu olanlar arasinda isimler yeterli derecededir.

Gliniimiizde yaklagik 170 kadar geleneksel isim (30 tanesi kadin ismi)
tarafimizca bilinmektedir. Asagida verilen liste Celkanlarin antroponim liste-
sinin tamamini kapsamamaktadir. Kilise dogum defterlerinde soy kayitlarina
gOre arastirma yapmak, muhtemelen bu listenin ciddi bir sekilde genisleme-
sini saglayacaktir. Dogrusunu soylemek gerekirse, Gliney Sibirya Tiirk dilli
halklar1 agisindan bu tiir listelerde 6zel sinirlar bulunmamaktadir. Bunun te-
mel nedenleri sunlardir: 1. Bu dildeki her gramer dgesi pratikte isim olabilir;
2. Olmiis yakin akrabalarin adlarinin yeni dogana verilmeme kurali da adlarin
az tekrarlanmasini saglamistir.

Ancak burada bir asiriliga diismemek de énemlidir. Geleneksel isim sini-
riin belirsizliginde bir sabit kiymetin varliginin da altin1 ¢izmek gerekmek-
tedir. Celkanlar ve diger Tiirk halklarinin (ORS 1947: 207-214; Funk 1990:
38-39; 1993: 299-300; TOC 1995: 111-114)%, bu arada Altay halklarinin isim
listelerinin analizi, onlarda 6nemli katmanlarin oldugunu da gdstermektedir:

a) Mogol, Iran ve diger kabilelerden almmus olanlar,

b) Simdi etimolojisi yapilamayan isimler,

¢) Iki, ii¢ asir boyunca muhafaza olan ve degismeyen gercek Tiirk isim-
leri.

Goriiniise gore geleneksel antroponomik sistemler, o kadar da amorf (se-
kilsiz) ve degismez degildir, ilk bakista goriilebilir.

Erkek isimleri:

A. Admat (a)’, Adubay/Adibay, Ayduka (a), Alekpey, Alis (a), Anask (a),
(Rusga Ananiy’den), Anty, Apty, Arcinday, Astam (a), Atmuh, Attag (a), Ah-
met, Ayangi;

2 Son durumda isim listesi, muhtemelen, tarafimdan yayimlanmis materyallerden bagimsiz olarak olugmustur: O
listede erkek isimleri bilyiik bir miitevazilikla takdim edilmis, kadin isimleri de olsa bile; Teleiitce-Rus¢a Sozliik’tin
hazirlayicisinin (kadin), benden daha fazla sayida bilgi derlemeyi basardiginin da belirtmek gereklidir.

3 (a)notu ile gosterilen isimlerin, tarafimdan arsiv materyallerinde bulunduklarini gostermektedir.
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B. Baday, Baykegek, Bayles, Bayram/Bayrim, Bakay (a), Baksimay, Ba-
ray, Bagnak (a), Bayak, Bolgas (a);

C. Cabay, Cavanak (a), Cagas, Cebonak (a), Cemok, Culep, Cin-toodo;

E. Elikpey,

G. Gankes (a) / Gonkes (a);

K. Kazak, Kazakan (a), Kazakop, Kaydak, Kayriag (a), Kaleysek, Kanay,
Kanis (a), Kanik/Kinik, Kariy (a), Karilep/Karilep, Kasriyak (a) /Kostiyak (a),
Kagiyak (a), Kastiyak (a), Kayanak (a), Komngoos, Kujul, Kuzlek (a) /Kujlek
(a), Kuguges, Kizik, Kizika, Kir-todo;

L. Likop;

M. Maygor/ Maykor, Maka, Makrag (a) / Mokrag (a), Makgirka (a), Ma-
mitok, Manakop, Masutka, Momogaj (a), Mukulday, Multuk, Muspaak, Mir-
say;

N. Naadu, Natrus (a), Nenagi (a);

0. Oykigek, Oroy (a);

P. Pagan, Payan (a), Paytan, Palam (a), Palnak (a), Panka, Pasinke (a),
Pikonak (a), Postoy (a), Potpoy, Pocek (a), Proy (a), Pustukay (a), Pisinke (a);

R. Ruatey (?) (a); S. Saadik, Saday, Sayka, Sakey, Sakes, Samzarak (a),
Sanay, Sanan, Sanap Sandiyak (a), Sandra, Sangzar, Saney, Sanpar (a), Sange
(a), Sanke, Sarazak, Sarizak, Sarisak, Soraz (a), Stocek (a), Stroy (a), Sirazak
(a);

S. Suylep;

T. Tajok, Taken, Takes (a), Takir (a), Talbak (a), Tamka (a), Tere, Todok,
Todorak (a), Tingmir, Tocu (a), Trinke, Tuganak, Tuzurak (a); U. Uvanak (a),
Uvanka, Ugubay (a);

V. Vonak (a);

Ye. Yebiska (a), Yedijak (a), Yldos (a), Yeles (a), Yenke (a), Yermos (a);
Yu. Yuna (a); Ya. Yaica (?) (a), Yanka (a), Yaska.

Kadin Isimleri:

A. Agbanak, Ayanak, Aybanak, Albanak, Aniyak, Anis;
E. Enecey (a).

K. Kandike1, Kara-kis, Kesney, Kuygagak, Kiiskey;

M. Marok, Maris, Mojok;

N. Nazir (a);

0. Oybonok;

P. Palang1, Palagak;
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S. Sansanak, Suulak, Cinma;
T. Tojeldey, Torogok, Taday, Telbes, Tehten, Tona (a), Tostiyak, Tugka.

Sahip olunan materyaller, temel prensipler, diyalekt adi, Celkanlarda yeni
dogana isim se¢me, Altay Tiirklerinde benzer oldugu hiikmiine varmaya bir
dereceye kadar miisaade etmektedir. Yukarida anilan, 6lmiis yakinlarin, akra-
balarin isimlerinin yeni doganlar icin isim olarak kullanilmamasi prensibinin
yaninda:

1. Bir ailedeki ¢ocuklarda bazen sdyleyis bakimindan bir birine yakin
isimler olabiliyor: Palacak, Palagey, Palanka;

2. Isimlerde bebegin dogum sartlari, zaman ve yeri hakkinda bilgiler
“kodlana (gizlene) bilir”. Ornegin: Vaftiz/Yortu Bayrami’nda dogmus Multuk
(silah gibi); Bayram (bayramda dogmus); Oroy (sonuncu, son bebek.);

3. Isim, ana babada gériilen, ¢ocuktaki ayirt edici bir 6zellik olabilir veya
onun olmasini istedikleri dilegi yansitabilir. Bu grupta, su isimleri sayabiliriz
Ar¢inday (ardig gibi); dilek, beklenti ifadesi olan adlar diinyada aynen ardig
gibi sapasaglam var olmay1 arzulamaktir; Ayan¢: (dinyayr gérmek, ¢ok se-
yahat etmeyi arzulayan); Astam (her zaman kar, gelir edinmeyi arzulayan);
Kir-todo (uzun bacakli);

4. Kaide olarak kadin adlar1 daha ahenklidir. Isim segmek icin erkek mes-
lekleri, zanaatlari ile ilgili kelimeler kullanilmaz, ayni sekilde vahsi hayvan
adlari da.

Adlarin etimolojik bir analize tabi tutulmasi onlar1 birka¢ gruba ayirma
imkani vermektedir:

1) Balik, kus ve hayvan adlarina: Kizik (ringa baligi), Sinma (¢il), Kastiy-
kas (kaz);

2) Bitki adlarina: Ar¢inday—ar¢in (ardig), Palangi—palan (kartopu agaci),
Kandik¢i—kandik (kandik);

3) Yasama ait nesne adlarina: Pagan (siitun), Todorak (egercik), Tere (deri,
posteki), Talbak (silte olarak kullanilan deri), Kuygacak—kuyka (Cin diigmesi),
Multuk (silah);

4) Bedendeki uzuv adlarina: Kir-todo (uzun bacak), Cin-todo (gergek ba-
cak);

5) Tabiat olaylar1 adlarina: Samzarak <eski Tiirkce. (?) samzar (hayatin
girdabi);*

6) Sosyal hayata ait, akrabalik terimlerini kapsayan terimlere: Palam, Pa-
lacak, Pala (bebek), Suras (gayri mesru dogmus);

4 Sanskritge <samsara> eski Tiirkgede <sansar> olarak almmustir (I. A. Nevskaya’nin bu degerlendirmesi igin
miitesekkirim).
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7) Etnik grup ve boy adlarina: motivasyona bagl olarak Celkan olmayan
genom kullanilabilirdi, 6rnegin, Komnoos—Tubalar boylarindan birinin adidir;
bu gruba Kazak, Kazakan, Kazakop (Kazak “Rus”) gibi etno-antroponimleri
dahil edilebilir.

8) Epik eserlerdeki kahraman isimlerine, rnegin: Payan (Koziiyke ve Ba-
van-Stla epik destanindan farkli olarak, verilen materyallerde bu erkek ismi-
dir).

Boyle bir siniflandirma, Celkanlarin isimlerinin arastirmacilarca ayni
grup olarak nitelendirilen Sibirya’nin diger halklarinin isimleriyle olan biiyiik
yakinligina delil olusturmaktadir. Etno-ekosistemin temel elementleriyle bag-
lantil1 antroponim sistemde cins isim (terim)lerin 6nemli roliinii teyit etmek-
tedir. (Teresenko 1966; Sokolov 1970; Malinovskaya 1996)

Cogu temas ve iliski durumlarinda 6zel adin kullanilmasina ragmen, o her
zaman yeterli olmamistir. Cocuga, geng delikanliya veya geng kiza 6rnegin,
kotii goren/kor yasli, yabanci bir adam ile bir diyalog iligkisine girdikleri za-
man sadece kendi adlarin1 sGylemeleri yeterli olmamakta, kendisini tanitici
ek bilgiler de vermeleri gerekmektedir: Kendisi hakkinda “Ben, sunun oglu/
kiz1 (oglan/kiz torunu)”, gibi ailesine dair bir seyler sdylemelidir. XVII. asra
ait arsiv belgelerinde Sibirya’da boyle ikili (0zel ad + baba adi) antroponimik
sistemin fevkalade yaygin oldugunu goriiyoruz. Bazen de ailenin eski atasinin
(ilk atalarinin) ad1 “belirtici” sokak lakab1 olarak kullanilir.

XX. asirda geleneksel Celkan isimleri hemen hemen tamamen kaybol-
mustur. Bu siire¢ XIX. asrin sonlarinda, Celkanlarda Ortodoks inanct ve Rus
koylii kiiltiiriiniin yayginlagsmaya bagladigi dénemde baslamistir. 1889 yili
belgelerindeki istatistik bilgilerine gore, Kondom-Selkan nahiyesine kayitl
ev sahiplerinden Rus ismi tastyan ev sahiplerinin orani toplam niifusun 1/3’1
(42 kisi) kadardir. Bu 42 kisinin adlar1 arasinda 25 kisinin ad1 Ivan (ve var-
yantlar1 —Vanya, Vanka), Nikolay ve Danilo: 4, Ilya: 3, Stroy, Pavel, Aponas,
Ataman (varyanti —Atman), Yakov ve Kozma: 2 tanedir. Geri kalan 15 isimle
bir kez karsilagilmistir: Savin, Apyan, Yevtey, Nazar, Safron, Mihey, Varlam,
Grisks, Gordey, Antip, Pyotr, Konstantin, Yegor, Matvey, Aleksey.

“Ruslasma” siireci Celkan etnik isimleri ger¢evesinde 29 Rus ismi veril-
mis, diger 13 isim ise Step-Altay bolgeleri ve Kondom Nehri’nin asagi kis-
minda (Makaryevskoye, Borbinskoye, Osinovskoye, Podkorciyak koyleri)
yasayan sakinlere aittir. Su noktanin altinin ¢izmek gerekir ki, aliman isimlerin
bir kismi Celkan dilinin yapisina uyarlanmis ve zamanla geleneksel bir un-
sur olarak algilanmaya baslanmistir: Anaska (Ananiy), Maka (Mark), Sandra
(Aleksandr), Sanke (Aleksandr), Anis (Anisya), Maris (Mariya).

Aradan bir asir gegtikten sonra 1990 yili yazinda geleneksel olan isimler
ve Rus isimleri su sekilde goriilmektedir. Iki biiyiik, cok uluslu Celkan kdyiin-
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de Kurmag-Baygol (3-4 Agustos 1990, 96 Celkan) ve Surovnas (1 Agustos
1990, 58 Celkan); birincisinde 13 geleneksel baba adi, 1 erkek ve 2 kadin
adi, ikincisinde, 1 kadin adi tespit edilmistir. Kurmag-Baygol’da, geleneksel
baba adi tasiyanlarin yaslart 44-78 (1912-1946 dogumlular),” Surovnas’ta ise
42-77 (1913-1948 dogumlu) arasinda degismektedir. Iki kdyde geleneksel
baba adi tasiyan ii¢ kadin vardir: Oybonok Culepovna (1912 dogumlu), Anis
Baykecekovna (1926) ve Maris Kanikovna (1932). Rakamla gosterilen veriler,
Celkanlarda son geleneksel erkek adlarinin esas olarak 1910-1920°1i yillarin
sonlarinda verilmis oldugu hakkinda daha giivenli konusmamiza imkan ver-
mektedir. Bu birka¢ kusak boyunca geleneksel baba adlarint muhafaza etme-
lerine de imkéan tanimistir, ama hepsi o kadar. Cocuklarin diyalekt gelenegi,
6zel Celkan isimleriyle miinasebeti en az 70 yildan beridir koparmis haldedir.
Bununla baglantili olarak diger ekstra-etnik nedenler de, “perspektifsiz kdy-
ler” olarak kapatilmasiyla kdylerin biiyiitiilmesi bir¢ok etnografik ve dil bi-
limsel problemleri (6rnegin, isimlerin bolgesel bir gelenegi var miydi, gibi)
artik Celkanlara uygun bir tarzda inceleme imkani vermemektedir.

Celkan belgelerinde isimlerin tesekkiil prensiplerinin gerektigi kadar de-
taylica incelenmesi, benzer bir modelin Teleiitlerde de oldugunu tekrar etme
gerekliliginden bizi kurtarmaktadir. Tarafimdan 1980°li yillarin sonlarinda
Teleiitlerdeki yaslilardan miilakat yoluyla derlenmis, arsiv analizleri ve edebi
kaynaklarin taranmasiyla olusturulmus listeyi 6zel isimle (208 erkek, 41 ka-
din ismi) sinirlryorum.

Erkek isimleri:

A. Aadu, Abas, Abak, Abek, Abdek, Abis, Adaru, Ad1 yok, Aydar, Aytpaki,
Aksim, Aktos, Akga, Alabas, Alagancak, Alagiz, Altaris, Almes, Al¢i, Angos,
Apir, Apurnak, Are, Argok;

B. Bazan, Baygorok, Baylagas, Baytay, Bakbas, Baksa, Balik, Baray,
Baskaul, Batay, Batanay, Bati, Batiy, Bekten, Bergal, Bol, Bolonok, Bootcak,
Buyga;

C. Cabay, Calkan, Cerin, Cistan, Cogos, Colkoy, Comon, Conas, Cotkara,
Cobolkop, Cuptay (Cuptay-Latiy), Cimuy;

E. Emek;

G. Gavor, Gadoy;

i. Iymak, Isten;

K. Kabay, Kakon, Kalan, Kalkay, Kalmak, Kanakay, Kapkara, Karay,

Karmijak, Karmig, Kartan, Karim, Kastik, Katamil, Kiltey, Kobor (Gavor),
Kobis, Kozimay, Koyruk, Kolgogos, Komon, Koktds, Koton, Kogen, Kogu-

5 1959 dogumlu bir kadin istisna olusturmaktadir, erkekler o yil iki kdye geleneksel (bu Hiristiyan ismi degildir)
“Kaleysek” adin1 getirmislerdir.
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bey, Koko Kocdy, Kokkonos, Kirilas, Kubay, Kudayberdi, Kuzay, Kuluday,
Kurman, Kuskop, Kugumet, Kugugas, Kiindey, Kiirtily, Kistim (Kestim);
L. Laty;

M. Makay, Maksa, Makis, Malay, Malka, Maliik, Mamrag, Mandiyak,
Manzu, Magik, Metkelgek, Mika, Miyas, Mokko, Momon, Monogos, Mukoy,
Multik, Murzan;

N. Naurgak;
0. Okan, Oldk, Omes, Oskoy, Osko, Oskot, Otkon, Ostol;

P. Payey, Paygon, Paygis, Payram, Paziyak, Paray, Pagay, Pacakay, Pastik,
Petan, Poko, Pokos, Ponok;

S. Saban, Sakkay, Sarga, Sargadan, Sartay, Sar1, Kulak, Sar1 Bas, Satlay,
Semer, Semke, Smey, Sobok, Sogon, Somsar, Surnoyak, Surtay, Silanbay, Sir-
kas;

T. Tabazak, Tabin, Taylan, Tatus, Telek, Telbes, Temis, Tenbekey, Tenibek,
Terey, Tokmas, Toltar, Tongour, Torgoy, Torgout, Totis, Tohtul, Tugan, Tuloy,
Tultoy, Tursun, Tusmanak, Tidrek, Tidres, Tijen, Tit (Titik);

U. Udelek, Urus, Uruska;

S. Saaday, Savrak (Saburak); Saadi, Sakir, Sal, S6lpok, Sudek, Suur, Sur-
cak;

Ye. Yelekey, Yeltos, Yengula, Yeras, Yeren;

Ya. Yakucak, Yakus, Yalta, Yamankop, Yarsim.

Kadn Isimleri:

A. Ado, Aybi, Ak Oktdy, Andk, Acak;
C. Cakama, Cegek

E. Erke / Erkey

K. Karakis, Karay, Kartan, Kezek, Kistey, Koyon, Kiiske, Kitan, Kigas,
Karhgas, Kur;

M. Manak, Marka;

N. Nunas;

0. Oymok, O¢ok;

P. Paydak, Payan, Payan silu, Portoy, Poriis;

S. Sada, Sarikis, Sirga;

T. Tana, Tatuna, Tooyn, Toota, Tope1, Tiipgiik, Tiistiik;

U. Ugly.

Teletit isimleri analiz i¢in mitkemmel malzemelerdir. Eldeki Celkan ve
Sor materyallerinden farkli olarak Teleiit adlar1 pek ¢ok durumda dedelerin
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gercek adlarindan soyadi olusturuldugu XVII-XVIII. asir dokiimanlarinda go-
rilmektedir. Tarafimdan verilen listedeki isimlerin hepsi Teleiit soyadlarinin
kurucularidir: 6rnegin, Savrak—Saburakovlar, Osko—Uskoyevler, Ostol-Osto-
lovlar (Hlopotinler), Maska—Maksimovlar, Cogos—Cegosevler. Bunlarin di-
sinda, 6nemli isimler arasinda, koken olarak Tiirk-Mogol sahasina ait olanlara
da rastlanmaktadir. Selkup kelime hazinesinden Kanakay ve Tidik Kanakay
(Selkupga) kanak (kopek), Tidik (Selkupga) fidik (dag servisi)® drneginde ol-
dugu gibi, bu tiir isimlerin karsilagtirilma ihtimali, Kuznetsk deresi niifusunun
yerli a¢-kistim gruplar1 temelinde glinimiiz Bagat Teleiitlerinin yapilanmasi
gercegi goz Onilinde tutuldugu zaman tamamen bir temele oturmaktadir: A¢-
kistimlar muhtemelen Samoyed alt yapisindandir; etnonimlerin analizi esasin-
da kaynaklarda da giiniimiize kadar bahsedilmistir.

Nihayet Sor belgelerine doniiyoruz. Saha ve arsiv ¢aligmalar1 sirasinda
benim bilmedigim ve miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida Sor isimleri derleme-
ye ¢abaladim: XX. asrin basinda boyle bir ¢alisma Sor yazari F. S. Cispiyakov
tarafindan miilakat seklinde yapilmistir.” Ustelik XIX. asirda Kuznets Tatar-
larmin® ailevi tasvirine ait yayimlanmis ¢alisma ve arsiv belgelerinin, ayni
sekilde kiiclik 6neme sahip saha materyallerinin analizi, bolgenin diger biitiin
halklarinda (Sorlar, Teleiitler, Celkanlar ve Hakaslar) geleneksel isimlerinin
tesekkiilii prensiplerinin ortakligini teyit etmektedir. Sor erkek isimlerinden
58 tanesini daha dnceden biliyordum:

A. Abas, Azri, Akoke (Ak-kooke), Amas, Angak, Apegek, Atis, Acike;

C. Caran, Congul, Ciitek, Coyban, Covas (Cvas);

E. Ebiske;

K. Kanza, Kaprol, Karak, Kara-Sagal, Kargey, Kakus, Karke, Karol, Kas-
tanc1, Katay, Kigig-ool, Kistebey, Kokan, Korgus, Kugum, Kustay, Kistay;

M. Majay, Manak, Mugay;

0. Oymagi, Olak, Omske, Oska, Ogan, O¢um;

P. Pake;

S. Sandey, Samok, Sappas, Sarig, Sarig-bas, Sibir;

S. Sapkay, Seltrek, Sul-bay; T. Taymak, Takka, Tercek, Tokmas, Torday,
Torgak, Ttiiiinek;
U. Ukas.

6 ki kelime ilk olarak tarafimdan, T. K. Kudryasova’nin el yazmasi materyallerinde d. ivankino Selkuplarinin konusma
bazinda tesekkiil etmis (Tomsk bolgesi, Togur Kolpasevskiy havalisi) Selkupsko-Rus¢a Sozliik’te tespit edilmisgtir.
Daha sonra bu iki kelimenin anlamlar1 benim talebim/ricam tizerine K. G. Sahovtsov tarafindan kontrol edilmistir.

7 Dil bilimei Fyodor Stepanovi¢ Cispiyakov’un oglu E. F. Cispiyakov’un sifahi olarak verdigi bilgiye gore, kendisi
biiyiik bir makalede lengiiistik analiz yapmaya hazirlanmig, Sor isimlerinin listesini igeren bu defteri kendisi
muhafaza etmistir.

8  Tomsk Nehri yukarilarinda, Sorlarin biinyesine giren boy gruplarini boyle adlandirmak olagandir.
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Genel olarak burada ortaya konulan veriler ve incelenen bdlge Tiirklerinin

antroponomi modelinin 6n analizinin, aslinda olusum ve isleyis ilkelerinde
temel bir “suret” olugturmak i¢in yeterli oldugu diistiniilmektedir.

Simdi Sor epik metinlerine bakalim. Analiz i¢in 66 epik eser aldik:® 8
tane V. V. Radloff (Radlov 1866: 310-398), 3 tane G. N. Potanin (Potanin
1883: 556-583), 7 tane N. P. Direnkova (onlardan 6 tanesi arastirmaci tarafin-
dan yayimlanmistir, Sorskiy Folklor 1940) ve 1 metin “Altin-K66k Pecelig
Karkan-Cula” da tarafimdan yayimlanmistir (Direnkova 1999: 129-140), 4
tane G. F. Babugkin (Babuskin 1940), 6 tane A. S. Smerdov (Ay-Tolay 1948),
2 tane A. S. Cudayakov (Sorskiye Geroiceskiye Skazaniya 1998) tarafindan
yayimlanmis destan, ayrica orijinalleri veya kopyalarini kendi arsivimde mu-
hafaza ettigim, yayimlanmamis metinler: 1 tane N. P. Direnkova’nin arsivin-
den (Talagka Tugan Altin-Torgo), 8 tane S. S. Torbokov Abakan arsivinden ve
kisisel arsivimden de birka¢ metin (M. Ye. Tokmagaseva’nin yazmalarindan
“Altin-Onus™"?, “Kan-Ergek”, “Altin-Ergek”, “Alip-Kirdas”, “Cekatniy-Alip”
ve “Altin-Kosta, Kiimiis-Kosta”; D. K. Trugpanov’dan “Meret-oolak™; A. P.
Napazakov’dan “Kiday-Kan”; V. Ye.Tannagasev’den “Altin-Kara¢in”, “Kus-
kun Kar’attig Alip-Kuskun”, “Ac¢azi Kul’atpa Tunmaz1 Kul’at”, “On Aliptin
Imaynan Cayalgan Kan-Kicey”, “Attan Cabis Kan Cergen Attig Kanan Cabis
Kan-Mergen”, “Cabal Kan-Mergen”, “Kara-Kan”, “Kerce Ay-Kar’at” (Kara-
Kan), “Kazir Por’attig Kazir-Salginma Kara Por’attig Kara-Salgm”, “Kiinnii
Korg (¢) en Kiin-Ko66k”, “Kok-Torguk™, “Kirtk Emgektig Kiday-Arg”, “Sal-
gin cetpes Sarig Sar’attig Sarig-Kan”, “Cetti Pom s1 Kobirgay Istinge Corgi-
gan Sir-Olen Kis”, “Ulug-Kigig Ak Sar’at”, “Us Kulaktig Ak Kor’at”, “Ca-
bis-Capan”, “Cas Kul’attig Cas-Kilis” ve “Cilan —Too¢1”’). Bundan bagka epik
metinlere ait biitlin kisa pasajlar'' ve nakillerden, bugiin benim bildigim biitiin
epik destanlar arsiv yazmalarindan (N. P. Direnkova arsivi'? yaklagik 40 metin
ve S. S. Torbokov’un Altay arsivi 25 metin) ve 1981 yilindan baglanarak esas
olarak saha calismalarimda tarafimdan derlenmis ve muhtelif yayin organ-

9  Altay Tiirklerinin eposuna uygun olan her durumda, ¢ok sayidaki epik metinlerin analizi i¢in bu tiirden ilgi gekici
benzer eserler yoktur.
Altay Tirklerinin epik isimleri, N. F. Katanov tarafindan diizenlenen, i¢inde Hakas ve Uranhay epik metinlerinden
epik kisilik adlarinin sunuldugu ve kokenlerinin bulundugu, “Alfavitniy Ukazatel Sobstvennih Imen, Vstrecayusihsya
v Vtorom Tome Obraztsov Narodnoy Literaturt Tiirkskih Plemyon, Sobrannih V. V. Radlovim” (St. Pbr., 1888. 1V, 84
s.) adli eserinde uzun siire kalmistir.
XX. yilizyilin son ¢eyreginde dil bilimciler, Giiney Sibirya halklarmnin epik onomastik vasiflandirmasina defalarca
basvurmuslar, benim goriisiime gore de Buryat eposuna uygun, oldukga ciddi neticeler elde etmeyi basarmislardir
(bk. 6rnegin: Filippova 1974; Sanjeyeva 2000).
Tirk materyallerinden profesyonel lengiiistik analiz igin bildigim kadariyla, Hakas materyalleri incelenmeye
tabi tutulmustur (bk. 6rnegin: Subrakova 1977: 117-123 [Burada yazar epik kisilik isimlerinden kendi yaptig
siiflandirmadan 100 tanesini vermistir.]; bk. O. V. Suvrakova’nin doktora tezi (1978) ve bazi orta Asya epik
metinleri (Abdurahmanov vd. 1967: 177-197; Boronov 1988).

10 Bu metin kismen yayimlanmistir (Funk 2000b).

11 Onlarin sayisina L. N. Arbacakova tarafindan V. Ye. Tannagasev’den derlenmis “Kazir-Too” destanindan onlarca siir
de dahildir; ben, o metnin ilk 98 satiri internet’te kullandim (Hazir-Too).

12 Arsivin igeriginin daha detay1 igin bk.: Funk 1999.
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larinda nesredilmis belgelerden istifade edilmistir. Her durumda, hatta bazi
isimleri gdsteren yayinlarin varliginda bile, ben bir hatadan kaginmak igin
mutlaka metni Sor dilindeki orijinali ile karsilagtirip mukayese ettim.

Kahramanlik destanlarinda kadin ve erken kahramanlarin tam adlarinin
fiili olarak her zaman farkli renkli epitetlerle tesekkiil etmis olduklarini ve —el-
bette— kadin veya erkek kahramanin bindigi atin rengine isaret eden farklilik-
lar1 belirtmek gerekmektedir.'* Ben burada daha agik/sarih olmasi maksadiyla
geleneksel etnografya ve destan metinlerinden mukayese edilmis materyaller-
den alinan 6zel isimlerle yetiniyorum.

Aciklanan Sor kahramanlik destanlarinin kahramanlarinin adlarindan he-
men hepsi ylizde yliz oraninda iki bilesen/terkiplidir. Onlardan biiyilik kismi
(burada 300°den fazla isim verilmektedir) belki sekli/yapisal isaretlere gore
gruplandirmak miimkiindiir.

(I) Metal adlar1, (II) renk adlar, (III) titr, vazife, san, (IV) kadin ve erkek
kahramanlarin yaglar1 dahil fiziksel 6zelliklerini yansitan bilesim (terkip) dge-
lerinden olusan adlar daha biiyiik bir grup olusturmaktadir.

Buraya, gruplarina gore adlari tagiyorum:

Metal adlarz:

Altin (Altin): Altin-Arnig, Altin-Doolty, Altin-K66k, Altin-Kiidrii, Altin-
Kan, Altin-Kartiga, Altin-Kas, Altin-Kes, Altin-Kiris, Altin-Kooju, Altin-
Kosta, Altin-Kus, Altin-Kis, Altin-Kiygilik, Altin-Kilig, Altin-Kiris, Altin-
Moko, Altin-Manday, Altin-Mas, Altin-Merik, Altin-Ok, Altin-Oogus, Altin-
Poriik, Altin-Periste, Altin-Purba, Altin-S (1) rik, Altin-Sabak, Altin-Salgin,
Altin-Sarangi, Altin-Som, Altin-Suugu, Altin-Tiglii, Altin-Taye¢1, Altin-Talay,
Altin-Talba, Altin-Tana, Altin-Tarak, Altin-Tas, Altin-Tas, Altin-Tek, Altin-
Tona, Altin-Tonus, Altin-Topgu, Altin-Torgu, Altin-Torkuy, Altin-Torkul'*
Altin-Ulbek, Altin-Ciistiik, Altin-Cayzan, Altin-Caska, Altin-Carik, Altin-
Cobe, Altun-Ciltis, Altin-Sakpin, Altin-Salgim, Altin-Sap (p) a, Altin-Sacak,
Altin-Sur, Altin-Ergek.

Iki isimde ise “altin” ismin ikinci kismini olusturmaktadir: Ay-Altin ve
Sar-Altin.

Ces (bakar): Ces-Alip, Ces- Kartiga, Ces-Kulak, Ces-Pilek, Ces-Simildey.

Kiimiis (giimiis): Kiimiis-Kan, Kiimiis-Kartiga, Kiimiis-Kosta, Kiimiis-
Kilig, Kiimiig-Mas, Kiimiis-Som, Kiimiis-Tek, Kiimiig-Sacgak.

Tebir (demir): Tebir-Alip, Tebir-Kan, Tebir-Kartiga, Tebir-Kiris, Tebir-
Senbeldey.

13 Epik kahramanlarm hangi atlara bindikleri fevkalade ilging ve 6zel bir calisma gerektirmektedir. Bu konu hakkindaki
ilk materyaller daha 6nceden tarafimdan sunulmustur (Funk 1993: 266-267; 2003).

14 “Altin Sirik” Destanr’nda (P. I. Kidiyakov varyanti) fihristte bu isim Altin Torkuy (Sorskiye Geroigeskiye Skazaniya
1998: 452) olarak gegmektedir, hatta bu kisilik Sor metninde iki defa goriiliir, <Altin Torkul >seklinde de gegmektedir.
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Uretilen nesne isimleri olarak:

Molat/Molot (bulat, kili¢, celik): Ay-Molat, Ak-Molat; Kara-Molot,
Ton-Molot, Cas-Molot;

Soyun (dokme demir): Kara-Soyun, Soyun-Tas;

Kola (bronz, kalay): Kola-Kirig, Kola-Sarig, Kolazi-Kan.

Renk adlari:

Ak (beyaz, kutsal): Ak-Ko6bolok, Ak-Kan, Ak-Kobek, Ak-Koybuk, Ak-
Kosege, Ak-Oy-Tas, Ak-Olen, Ak-Sagal, Ak-Salgin, Ak-Svecin, Ak-Torgu.

Kara (kara, gercek): Kara-Kabirga, Kara-Kayis, Kara-Kazan, Kara-
Kan, Kara-Kat, Kara-Kartiga, Kara-Kilis, Kara-Kilig, Kara-Men, Kara-Mo6ko/
Mokke, Kara-Molot, Kara-Monus, Kara-Moos, Kara-Oolak, Kara-Petikey,
Kara-Pilek, Kara-Pulak, Kara-Purba, Kara-Purbu'®, Kara-Sabak, Kara-Salgin,
Kara-Sipecin, Kara-Sullazi, Kara-Sibas, Kara-Sirik, Kara-Torgu, Kara-Tiirtiis,
Kara-Cayzan, Kara-Sibeldey,'® Kara-Soin (Kara-Soyun).

Bazi durumlarda “kara” kelimesi bir biitiin olarak ismi olusturur: “Ka-
radas” gibi ve bazi héllerde de ismin son kisminda yer alir: Mongiis-Kara,
Uzun-Kara, Cabis-Kara, gibi.

Kok (mavi, yesil): Kok-Aday, Kék-Kan, Kok-Kartiga, Kok-Olen, Kok-
Poriik, Kok-Puraltay, Kok-Sabak, Kok-Salgin, Kok-Purba, Kok-Talay, Kok-
Tas-Mergen, Kok-Torgu, Kok-Smeldey.

“Kok” formatt ismin final kisminda da olabilir: Koodir-Kok (Kodur-Ko-
0k), ancak yazili metinde bu isimde bir yanilgiya disiilmesi miimkiin: Kok
yerine Kook diye okunmalidir. Ismin bu formati ile onun énemsiz varyantlari
tespit edilmis olur, aynen asagidaki gibi:

Sarig (sar1): Sarig-Kan, Sarig-Kat, Sarig-Kestik, Sarig-Salgin, Sarig-Ta-
na, Sar1 (g) -Topgu, Sarig-Torgu;

Ala (ala, alacali): Ala-Kartiga, Ala-Manik;

Kuba (solgun, solgun-sar1): Kubazi-Kus, Kuba-Salgin;

Kiiren (yanik renkte, boz): Kiiren-Kilig, Kiiren-Sol;

Kzl (kizil): Kizil-Kan, Kizil-Svegin, Kizil-Tas;

Kir (kir): Kir-Olen, Kir-Oreken;

Pora (z1) (boz): Ay Porazi-Kan, Porazi-Oolak.

15 Bu isme “Kan Pergen” Destani’nda (P. I. Kidiyakov varyanti) rastlanmaktadir. A. I. Cudayakov tarafindan desifre
edilmis metnin orijinalinde, <Kara Purbu > olarak gegmektedir. Bu ismin “i” hélinde <Kara Purbunu > olarak iki defa
kullanilmistir, Rusca gevirisinde ismin “yalin” halinde hataya diisiilmistiir (Sorskiye Geroigeskiye Skazaniya 1998:
284, 450).

16  Bu eserin ve ismin yaziligmnin gesitli varyantlar1 vardir, ornegin Kara Smeldey.
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“Sosyokiiltiirel” alandan terimler:

Kan (Han): Kan-Abakay, Kan-Aday, Kan-Alip, Kan-Argo, Kan-Karacak,
Kan-Kes, Kan-Kigey, Kan-K6ok, Kan-Kiygan, Kan-Kilig, Kan-Pergen, Kan-
Purkan, Kan-Sabak, Kan-Sarig, Kan-Sulazi, Kan-Svasin, Kan-Tabata, Kan-
Tona, Kan-Topgu, Kan-Torgu, Kan-Cayzan, Kan-Caltis, Kan-Sabar, Kan-
Ergek.

Ayrica birgok ismin son boliimiinde yer alir: Ayas-Kan, Ak-Kan, Borbokay-
Kan, Kaadi-Kan, Kadig-Kan, Kara-Kan, Karagat-Kan, Kemis-Kan, Kolazi-
Kan, Kok-Kan, Kuzegen-Kan, Kuzenya-Kan, Kumazi-Kan, Kiin-Kan, Kidat-
Kan, Kizil-Kan, Kir¢agan-Kan, Kis-Kan, Moos-Kan, Miindiir-Kan, Olbos-
Kan, Piy-Kan, Pugur-Kan, Svet-Kan, Celsari-Kan, Cilan-Kan, Emgil-Kan.

Piy (biy-bey): Piy-Kan, Piy-Ko6ok (Piy-Kok), Piy-Kolak, Piy-Torgu, Piy-
Cayzan.

_ Tayq (prens, hammn varisi): Altin-Tayci, Aran-Tayei, Kirgan-Taye,
Olen-Tayg¢i, Caran-Tayg1, Cargin-Tayg1, Eres-Taye¢1, Erken-Tayg1.

Tas (hizmetkar, harfi harfine ceviride “kel”): Ak-Oy-Tas, Alip-Kirdas,
Altin-Tas, Kirbi-Tas, Kor-Tas, Kizil-Tas, Matir-Tas, Soyun-Tas.

Cayzan (zaysan), destanda — “Hana ait at siiriilerini idare eden”: Altin-
Cayzan, Kan-Cayzan, Kara-Cayzan, Piy-Cayzan, Cayzan-Arig.

Bogatir-Bogatirsa (erkek ve kadin kahraman) yasu, fiziksel 6zellikleri:

Pergen/Mergen (nisanci/atici, mahir aver): Kan-Mergen, Kan-Pergen,
Karati-Pergen, Kartiga-Pergen, Krati-Krgati-Mergen, Kistay-Mergen, Tendi-
Pergen, Castan-Pergen, Saygin-Mergen.

Alip [bahadir, (kadin) bahadir, yigit]: Altin-Alip, Alip-Ay-Kok, Alip-
Kiireldey, Alip-Kirdas, Alip-Celbegen, Alip-Saaday, Kan-Alip, Kara-Alip,
Kogey-Alip, Kuskun-Alip, Kis-Alip, Ceek-Alip, Cekatiy-Alip, Ces-Alip.

Matir (bogatir/bahadir): Matir-Tas.

Kazir (giiclii, acimasiz): Kazir-Kan-Mergen, Kazir-Kilis, Kazir-Kook,
Kazir-Tek, Kazir-Too.

Kat (I-kari, II-baba): Kara-Kat, Sarig-Kat.

Moko/Mokke/Miikii (pehlivan): Ay-Moko, Altin-Moko, Kara-Moko/
Mokke, Miindiir-Mokke, Miissii-Moko, Oktemes-Moke, Orlemegek-Miikii,
Ulger-Moke.

Oolak (oogus) (gen¢ delikanl): Ak-Ool, Altin-Oogus'’ Kara-Oolak,
Kan-Oolak, Kogey (Kokkey?) -Oolak, Meret-Oolak, Okiis-Oolak, Svet-
Oolak, Sibas-Oolak, Ces-Oolak, Covas-Oolak.

Cas (genc): Cas-Kook, Cas-Kaya, Cas-Kuskun, Cas-Kilis, Cas-Pilek,

17 Bu ismi Altin-Onus seklinde yazmak gerekir, bu durumda bu isim “oolak” format grubuna girmemektedir.

—  Tiirk Diinyasi 40. Sayt



Dmitriy A. FUNK
Ceviren: Atilla BAGCI

Cag-Salgin, Cas-Tayga, Cas-Smeldey.

Sor destaninda su sekiller de vardir:

Ay (ay, ays1): Ay-Arnig, Ay-Kan, Ay-Kilis, Ay-Moko, Ay-Manis, Ay-
Megik, Ay-Mogis, Ay-Mos (Ay-Moos), Ay-Pergen, Ay-Karagan, Ay-Porazi-
Kan, Ay-Sabak, Ay-Tolay, Ay-Ergek;

Arig (temiz, pak): Ay-Arig, Aydan-Arng, Altin-Ang, Kdgey-Arg, Kiin-
Arng, Kiday-Arng, Payan-Ang, Pustay-Ang, Svet-Ang;

Kook (gugukkusu): Altin-Kook, Kemis-Kook, Kodir-Kook (?), Kogey
(Kokkey?)-Kook, Kuuk-Kook, Piy-Kook, Cas-Kook;

Purkan (burhan, ilah): Kan-Purkan, Talay-Purkan.

Destanlarda, yukaridaki gruplara girmeyen, hatta muhtelif epik metinler-
de sikga karsilasilan isimlere de rastlanmaktadir. Onlardan bazilarini asagida-
ki sekilde adlandirmak miimkiin: Kazan-Saltoy, Katkan-Cula, Kemis-Torguk,
Kengi-Kis, Kogoy-Maas, Kuru-Bas, Kil-Smeldey, Kirgan-Kilig,'® Kistan-
Kolguk, Ogu-Kuska, Og¢i-Karak¢in, Peke-Salgin, Poro-Ninci (1), Puspas-Pu-
lan, Sir-Olen, Tuzur-Kaya, Cabak-Aris, Cabis-Capan,'® Ceppe-Salgin, Cilan-
Monus, Er-Kulatay vd.

Burada verilen isim listesinin genisligine ragmen yine de onu tamamlan-
mis olarak gérmemek gerek:* bu liste yeni isimlerin dahil olmasiyla genisle-
tilebilir veya daha farkli gruplara ayrilabilir.

Epik isimleri gruplandirma prensipleri, farkli bir tamlamayla olabilir, 6r-
negin, kartiga (aladogan), kilis (kilig), salgin (riizgar), olen (ot) vb. gibi, ya
da bir bahadira (kadin ve erkek) ait olan bir isimle tesekkiil edebilir, ya da
destanin sadece kadin kisiligi/kahramanina ait olabilir: epik isimlerde sifatlar
(ismin birinci kismi) ve temel kisim (ismin ikinci kismi) seklindedir.!

Burada tarafimdan verilen biitiin isimlerin etimolojisi {izerinde ilaveten
durmay1 gerekli gdrmiiyorum. Onlarin biiylik kisminin etimolojisi oldukca
aciktir (bu arada, bunu bir gorev olarak dil bilimciler ve epik onomastik uz-
manlarma birakalim). Yukarida ortaya konulan materyalin oldukg¢a sarih bir
neticesinin altini ¢izmek daha 6nemli: Epik ve etnografik isim listelerini ka-
ristirmak veya birbirinden ayirt edememek miimkiin degildir.

Epik ve etnografik antroponimlerin birka¢ noktadan hemhudut olduklari-

18  “Kirgan” formant tamlamasi ile iki epik ismi biliyorum (Kirgan-Tayg¢i haricinde). Bu arada, bu isim daha
ziyadesiyle “kilis” (kili¢) formant grubuna dahil olmus olabilir, bu durumda da o nadir isimler grubuna girmis olabilir.

19 Tek adli bir destanda bu isim verilmistir: bahadirin gergek ismi Altin-Alip.
20 Tarafimdan agiklanmis destan kahramanlar: adlarinin biiyiik kismi burada verilmistir.

21 Son prensip O. V. Cubrakova tarafindan, Hakas epik destan kisilik adlarinin nitelendirilmesinde kullanilmistir.
Isimlerin “ana kismi”nda (bu genellikle adlar veya sifatlar) terimler alti temel tipe ayrilmaktadir: 1) olumlu: arig, 2)
bahadirin goriis isabetliligi, glic ve kudreti: migren, alip, moke, 3) nesnenin neden oldugunu belirleyen anlayis: molat,
ningi, torgi, 4) kahramanlarm sosyal konumlari: han, tas, tay¢i, cayzan, 5) hayvan ve bitki adlari: hartiga, kiikgiin,
kook, hushun, olen, porgo, 6) cinsel ayrim terimleri: /s, iney/kok¢in, apsah. Aragtirmacinin pargali bir siniflandirma
(leksik-semantik gruplara gore) kullanmis oldugunun altin1 ¢izmek gerekir, ama toplu olarak 14 alt gruba bolmiistiir
(Subrakova 1977: 117-122).
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nin da altin1 ¢izmek gerekir. Burada Sor materyallerinin sinirlart disina ¢ikip
diger Altay Tiirklerine yonelmek gereklidir.

Birincisi, tarafimdan yazilan ve kokleri XVI-XVII. asirlara kadar inen
Celkan geneolijisinde ¢agdas Tiirk halklarinin atalarmin Rus devleti biinye-
sine katiliglar1 zaman1 hakkindaki tarihi rivayetlerde Sorlarda ve Hakaslarda
goriilen daha erken doneme ait efsanevi materyalde bazen ikili olarak tesek-
kil etmis isimlere (Sorca: Tebir-Kirig, Celkanca: Kir-Todo vd.) rastlanmak-
tadir (Potapov 1949; Funk 1996). Ancak bu olgular, eposta sekillenmis ve
taginmis baska antroponomik modellerin de var olabilecekleri diisiincesine
kayitsiz sartsiz kanit olarak kabul edilemez. Eposta oldugu gibi efsaneler ve
rivayetlerde ayn1 sekilde geneolijilerdeki, minimum diizeyde her zaman veya
cogunlukla folklorla siki baglantis1 olan yansimalar bulunabildigi olasiligini
hesap etmek gerek, yani “folklorik antroponomi model” giinliikk yasamda bir
iki istisna disinda kullanilmaz.

Ikinci olarak, drnegin Altaylilar, Hakaslar ve Tuvinlerde ge¢miste de Sor-
larda Kara-Kis veya Kigig-ool tipinde bazi terkipli ve cagdas isim varyantlari
vardir. O isimler esas olarak “isim + oglu/kiz1” tipinde terkibe ragmen, goz,
sag rengi, yiiz vb. gore yeni doganin 6zelligini yansitirlar, yani epik antropo-
nomi yapisiyla tamamen benzer sayilabilirler, ama burada baglilik noktalari
mevceuttur.

Boyle terkipler eposa, dzellikle de Sor eposuna yabanci degildir. Ornek
olarak “isim+oolak (delikanli)” terkibi: <Meret-oolak >, <S (1) bas-oolak >vb.

Ucgiincii olarak, etnografya ve tarihi belgelerde var (tanidik) olan gercek
isimlerin epostaki terkibi isimlerin tesekkiiliinde zaman zaman kullanildigina
dikkat gostermek gerekir. Ornegin, Saaday (Alip-Saaday), Castan (Castan-
Pergen), Tana (Altin-Tana), Tona (Kan-Tona), Top¢u (Kan-Topgu), Pilek (Al-
tin/Kara/Cas-Pilek) (burada goriilen bes tane Sor destanlarimin kisilik adlarina
Teletit antroponimleri arasinda da rastlanmaktadir). Daha 6nce bdyle bir tespit
O. V. Surbakova tarafindan Hakas materyalinde yapilmis idi: Cagdas Hakas-
larda Aydolay, Koketey, Toralday, Cibetey (ilk dort isim biiyiik ihtimalle Mo-
gol kokenlidir), Tana, Ningi, Mirgen (Subrakova 1977: 123) isimler mevcuttur.

Etnografik ve epik modellerin bazi elementlerinin benzerliginin ortaya
cikarilmasina ragmen, umumiyetle onlarin farkli olduklarmi bir kez daha
tekrar etmek gerekmektedir. Epik antroponim model Sibirya’nin Rus Devleti
tarafindan 6nceden sahiplenildigi doneme kadar gittigini sdylemek zor, bel-
ki bir dereceye kadar evet demek miimkiindiir. Sor kahramanlik destanlari,
keza Altay’in diger halklariin epik destanlar1 milli destan biliminde gordiigii
kabule ragmen, halk karakteri esas olarak ortacagin siradan halkinin degil,
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onlarin idarecileri olan Hanlar ve Biy (Bey)lerin yasantilarin1 yansitmigtir:*

O dénemin hanlik hayatini tasvir eden, siradan halk destancilarinda olan yiiz-

yillik prizmadan kirilarak yansiyan yasanti kastedilmektedir. Bundan dolay1

da destan kahramanlarinin antroponim modelini haragla ezilmis olan XVII-

XIX. asir avcilarinin, balik¢ilariin ve yabani meyve toplayicilarinin adlariyla
mukayese etmek hi¢ de dogru olmaz.

Onun benzerligini umumiyetle eski Tirklerin yiiksek siirlerinde, Tiirk
hanlariin-kaganlarinin mezar kitabelerinde aramak gerekir. Orhon-Yenisey
mezar kitabelerinde “isim + han (diger Tirklerde “kagan), “isim + bek”, “alp
+ isim” isim terkipleri meshurdur. Ornegin, Kiil-Tegin’in biiyiik anit yazitin-
da bunu buluyoruz: Bumin-Kagan, Istemi-Kagan, Iiteris-Kagan, Baz-Kagan,
Bars-Bek, Yegin-Silig-Bek, Alp Sal¢i (Stebleva 1965: 74-85, 110-123), epik
isimlerin yaygin olan {i¢ tipine de tamamen uygundur. Eski Tiirk mezar kita-
beleri tek kelimeli [Tiirk(¢e) olmayan] isimlerle birlikte, tarafimizdan ince-
lenen iki kelimeden olusan: Kiil-Tegin, Ulug-Irkin isimler igin karakteristik
olarak bilinir (Stebleva 1965).

Altay Tiirklerinin kahramanlik destanlarinin bir¢ok kiiltiirel unsuru, bu
destanin ilk kayda gecirildigi etnografik donemden en az bin yil daha eskidir.
Bu durumu goz oniinde bulundurmak, bagka deyisle, su veya bu cagdas gru-
bun kadim veya daha ge¢ donem atalarinin epik bahadirlik destanlarinda tarihi
ve kiiltiirel vakayiname bulma ¢abalarindan vazge¢me, benim goriisiime gore
bolgenin Tiirk halklarinin kiiltiiriniin bu parlak goriingiistiniin (fenomen) ana-
lizine olduk¢a uygun diismektedir.
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