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Ozet:
Kavim adlarmin etimolojisi, énemli ve bir o kadar da zor filolojik ¢alismalardr.
Tiirkoloji literatiiriinde pek ¢ok arastirmact Oguz ve Tiirk sozleri tizerinde durmustur
ancak bu ¢alismalar, bazi noktalar bakimindan elestiriye agiktir. Bu yazi, en eski Tiirk

yazitlarindan ornekler de sunarak Oguz ve Tiirk sézlerinin etimolojisiyle ilgili bazi
yeni dikkatleri ortaya koymak amaciyla yazilmistur.

Anahtar kelimeler: Oguz, Tiirk, Etimoloji, eski Tiirk yazitlart.

Notes about “Oguz” and “Tiirk” Words

Abstract:

Reconstructing the etymology of ethnonyms are highly difficult philological stu-
dies. Many researchers have focused on Oguz and Tiirk ethnonyms in the past years
but their works need to be criticized in different ways. This article aims to present the
etymological explanation of Oguz and Tiirk words by providing examples from the
oldest Turkish inscriptions.
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1. OGUZ

Bu makalenin amaci meshur Oguz sozii lizerine kabul gérmiis teorileri
siralamak degildir. Bu teoriler arasinda uzun siire boyunca en itibar goreni,
kok olarak kabul edilen ok ismine (mecazen “boy” anlamina da gelir) topluluk
adlart tiiretmeye yarayan -z ekinin (krs. kirk “40” ve Kirk-1z “Kirgiz” ya da
iki “2” ve iki-z “ikiz”) getirilmesiyle olustugunu ileri siiren goriistii. Ancak bu

*  Louis Bazin, Notes sur les Mots “Oguz” et “Tiirk”, Oriens, Vol. 6, No:2. (Déc. 31, 1953), 315-322.
**  Ars. Gor., Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Boliimii, Izmir, ebru.kabakci@ege.edu.tr
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goris, ciddi itirazlara yol agmistir. Bunlardan ilki ok s6ziine, {inliiyle baslayan
bir ek getirildiginde s6z sonundaki art damak sesi olan -k’nin Oguzca konu-
surlar tarafindan sedalilastirilmadigidir. bk. ok-i- “sembolik olarak bir igeri-
gin yazildig1 ¢entiklenmis bir ok tizerindeki mesaji okumak” >*“okumak”. Di-
ger bir itiraz da ok s6ziiniin Eski Tiirk¢ede etnonim olarak kullanildiginda ek
almadig1 seklindedir: Orhon Yazitlarinda Oguz “oklar” demek olsaydi, ayni
metinde yer alan On-Ok “On OK” yapis1 ve Tokuz-oguz’un yapisiyla, taban
tabana bir zitlik olustururdu. Ancak her ne kadar siipheli olsa da giinlimiize
kadar bu varsayimin yerine dnerilenler tamamen ikna edici degildir.

Buna ek olarak Denis Sinor’un 21. Uluslararasi Oryantalistler
Kongresi’nde (Paris, 1928) sundugu ikonografik yaklasim, Oguz soziiyle ilgi-
li yorumlara 6nemli bir katki saglamistir. Sinor bu bildirisinde, Uygurca Oguz
Kagan yazmasmin' ikinci satirindaki anung angagu-su usbu durur “onun res-
mi budur? ifadesinin ardindan boynuzlu bir erkek hayvan resminin agikga
gortldigline dikkat ¢ekmistir. Denis Sinor iddiasini, ayni metnin 12. satirin-
daki su cimleyle de desteklemistir: adakr ud adaki deg’ “ayaklari boynuzlu
hayvan ayagi gibiydi” (ud “sigir” cinsinin adidir; hem inek, hem 6kiiz hem
de boga icin kullanilir). Sinor bu bildirisinin sonucunda, destanin kahrama-
n1 olan Oguz’un boynuzlu bir hayvana bindigi sonucunu da ¢ikarmistir. Bu
noktada, resmin varlig1 ve igerikle uyumlu olmasi sebebiyle biz de Sinor’un
teorisine katiltyoruz.

Ancak Sinor’un oguz ve dékiiz sozleriyle ilgili ortaya attig1 iddialara ka-
tilmadigimizi da belirtmek isteriz. Burada ¢esitli vokal siiflandirmalart ve
-g-‘nin sedasiz karsilig1 olarak -k-‘nin gosterilmesi gibi ciddi fonetik zorluk-
larin yaninda bir de semantik imkansizliklar géze ¢arpmaktadir. Eski Uygur
metinleri ve Kaggarli’dan* beri dkiiz s6zii aslinda igdis edilmis olan sigir1 ta-
nimlar ve tipki Osmanlicada oldugu gibi Oguzcada da buga veya boga s6-
zinilin karsitidir. Boga sozii erkeklik ve cesareti simgelerken Jkiiz sdziinde
bir aptallik ¢agrisimi vardir. Kahraman savasgilardan olugmus bir toplumun,
igdis edilmis bir hayvanin adin1 almasi pek de miimkiin degildir. Dolayisiyla
okiiz s0zlinli oguz sdziinden ayirmak gerekir.

Buna ragmen Denis Sinor’un goriislerinin tamamen basarisiz oldugunu
diisiinmiyoruz. Tiirk diyalektlerinde 6kiiz sdzlinden farkli ve pek yaygin ol-
mayan bagska bir boynuzlu hayvan adi1 vardir ki bu soziin etimolojisi, hir¢gin
ve erkek olan boynuzlu hayvani karsilamak i¢in daha uygundur. Klasik Os-
manlicada, Semseddin Sami Bey’in sozliigiinde oguz “tosun, iki yasindaki

1 Bk. W. Bang-G. R. Rahmeti, Oguz Kagan Destant, istanbul, 1936, istanbul Universitesi Yay., 10. s.
2 Bk. 6. dipnot.

3 Destan metnindeki bu durur ve deg sozlerinin yaziliglarinin d’li oldugu hélde t’li okunmasi gerektigine dair bk. Regid
Rahmeti Arat, Makaleler, C: 1, Ankara, 1987, s. 612. (¢.n.)

4 Bazin, yazarin Divanii Liigati t-Tiirk adl1 eserini kast ediyor olmalidir. (¢. n.)
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gen¢ boga’™ anlamiyla verilmistir. Yine Yakutcadaki ogus (<*oguz) “boga
sOziinlin kokeni de bu oguz sdziiniin ta kendisidir.® Her ne kadar bu s6z dkiiz
soziine benzese de kokenleri farklidir. Osmanli Tiirk¢esinde bu iki s6z bir
arada yagasa da gerek sekil gerekse anlam yoniinden farklilardir. Ciftlik hay-
vanlarina cinsiyet ve yaslaria gore ayri adlar veren bozkir halklarinin 6kiiz’le
(igdis edilmis si8ir) oguz’u “2 yasindaki geng boga” (boga daha yaslidir) bir-
birine karigtirmalart imkansizdir.

Yakutca ve Osmanlica gibi birbirinden uzak iki diyalektin karsilagtirilmasi
Tiirkcede, damizlik bir boynuzlu erkek hayvani tanimlamak i¢in kullanilan ar-
kaik oguz “ (2 yasindaki) geng boga” soziiniin savasci bir topluma ad olabile-
cegini kanitlamamizi saglar. Bize gére Oguz etnoniminin etimolojisini bagka
yerde aramamak gerekir, zira yukarida deginildigi gibi Oguz sdziiniin Osman-
I1 Tiirk¢esinde yasiyor olmasi, onun eski Oguzcada da oldugunu kanitlamak-
tadir. Yani Oguzlar kendilerine “gen¢ bogalar” adimi takmislardi; dolayisiyla
Oguz Kagan’in adinin anlami da “gen¢ boga”dir. Elbette elimizdeki Uygur
harfli Oguz Kagan destani niishas1 Oguz Kagan’in yalnizca Oguzlara ait bir
kahraman oldugu fikrine de slipheyle yaklasmamizi gerektirir.

Bas kismi1 eksik olan niishanin ikinci satirinda Oguz Kagan’in dogumu
anlatilirken ortaya ¢ikan boynuzlu esrarengiz yaratik, Oguz Kagan’in babasi
olan bhoga olmalidir. Destanin devaminda Oguz Kagan’in babasindan bah-
sedilmez; Oguz’un, annesi olan 4y’dan dogusu anlatilir. Hayvandan dogma
veya olma motifi Orta Asya anlatilarinda ¢ok yaygindir ve buralarda totemiz-
min izlerine rastlanilir. Tiirklerin tarihinde insanlara ve etniklere verilmis pek
¢ok hayvan adina denk gelinir: Kasgarli’daki Bugra Han ve Tonga Han buna
ornektir. Hatta Jean Sauvaget’ tarafindan anilan Memluklere ait 6zel adlar
da bunlara dahil edebiliriz: Arik-Tay, Oriing-Boga, Esen-Boga, As, Ak-Boga,
Ak-Sonkur, Ak-Tay, Ak-Kus, Altun-Boga, Eniik, Bars-Bay, Bars-Boga, Bota,
Balaban, Bey-Bars, Bey-Boga, Temiir-Boga, Tengiz-Boga, Seving-Boga, Tur-
gay, Turna, Tas-Boga, Togan, Tay-Bars, Tay-Boga, Kogkar, Kara-Arslan, Ka-
ra-Boga, Kara-Sonkur, Karsak, Kara-1ay, Kara-Lagin, Kopek, Lagin, Meng-
li-Boga, Mengii-Bars vb. Goriildigii gibi “boga” admin pek ¢ok erkek 6zel
adinda kullanimindaki yayginlig1 dikkat ¢ekiyor. Sahis adlarmdaki kadar ¢ok
olmamakla birlikte kavim ve boy adlarinda da hayvan adlarmin kullanildi-
g1 goriilebilir. Ornegin Zeki Velidi Togan’in andig1 Kirgizlarda Bugu, Bori,
Kara-Bori, Sari-Béri, Turgay ve Tirkmenlerde Teke, Kancik, Tilki, Képekler,
Danalar vb. boy adlari bunlara 6rnektir.?

5 Semseddin Sami Bey, Kamus-i Tirki, istanbul, H 1317, s. 210, siit. 2.
6 Daha 6nce D. Sinor da bunu vurgulamistir ancak sozii dkiiz s6ziine baglamasi bir hatadur.

7 Journal Asiatique, CCXXXVIII, 1950, Fas. I ss. 31-58. Anilan diger Tiirk isimleri gibi, bu isimler igin de genellikle
uzmanlar tarafindan kullanilan yaygin bilimsel transkripsiyon olan Tiirkiye’nin modern Tiirk¢e grafigini kullaniyoruz.

8  Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, 1, istanbul, 1942-47, indeks.
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Burada hem Oguz boylar1 hem de efsanevi kahraman Oguz Kagan’la ilgili
kaynagi eski bir totem inancina dayanan boynuzlu bir hayvan kiiltii ile kar-
silagmaktayiz. Ayni gelenege eski Cin kaynaklarina gore “kurttan gelmeyen,
ongunlar1 bir inek olan” Kirgiz kabilelerinde de rastlanir.” Dolayisiyla eski
Tiirk kavimlerinde boylara gore farklilik gosteren ve belki de kdkeni takip
edilemeyen bir donemde ikili bir inanc1 yansitan bir gelenek vardi: Bunlardan
ilki T"oukiue ya da Tiirkler’in efsanevi atalar1 olan bir disi kurt tarafindan
emzirilmesi ve bu disi kurt ile magarada yasayip cogalmalaridir. Digeri ise
genellikle Kirgizlar ve Oguzlar icin kabul edilen sigirdan tiiremeleridir.

Eski ve klasik Osmanlicada oguz s6zii “geng boga” anlamini korusa da
bu sdzde birka¢ yan anlam daha gelismistir. {1k olarak erkeklik ve cesaret
sembolii olmasindan dolayr “degerli”'® !! ve “iyi ve dogru kisi”'? anlamlarin
kazanmigtir. Ancak gogebe yasam tarzlariyla sehirli Tiirklerden ayrilan Oguz-
larin etnik ad1 olmasindan dolay1 bazen sehirlilerin agzinda “koylii” anlamina
da gelmistir. bk. ahmak s6ziniin tirevleri’ “koyli, kaba adam™*, “koyli,...
kasabali”'®, Bu tiir anlam degismeleri kavim adlari i¢in yaygindir. Mesela
Tiirk sozlinlin zaman zaman eski ve klasik Osmanlicada pejoratif anlamda
kullanilmasina ileride deginilecektir. Ancak biitiin bu anlamlarin yan anlam
oldugu, oguz s6ziinlin Yakutcada ve Oguz etnoniminde temel anlamiyla (yigit
ve erkeksi “gen¢ boga”) kullanildigi unutulmamalidir.

II. TURK

Tiirklerin adinin etimolojisi iyi bilinmektedir. Bizim amacimiz buna tek-
rar deginip birilerine meydan okumak degil. Jean Deny’nin bu konuyu iyi
Ozetleyen birka¢ ciimlesini vermekle yetinelim: “...s0zlin anlamina gelince,
cins isim olarak Kaggari tarafindan 11. yiizyilda verilmistir: Tiirk sifat kulla-
nimiyla “glinesin tam tepede oldugu zaman ve canlilar i¢in en olgun dénem™i
ifade eder, soyut isim olarak da Cin Tiirkistan’indaki belgelere gore “gii¢c™li
simgelemektedir. “Giicilinlin zirvesinde olmak, ¢icek agmak/uyanmak, kendi-
ni tamamen gii¢lii hissetmek™ vb. anlamlar, yukaridaki anlamlarin hepsiyle
uyusur. Dolayisiyla Tiirk sozii, 6rneklerine farkli yerlerde rastlayabilecegimiz
bir dvgii soziiyken etnonime donilismiis olabilir. Bunun yani sira arkaik bir
tiiriik s6ziiniin de var oldugunu unutmamak gerekir.'®”

9  Bk. W. Eberhard, Cin’in Simal Komsulari, Ankara, 1942, Tiirk Tarih Kurumu Yay., s. 67.
10 Semseddin Sami Bey, Kamus-i Tiirki, istanbul, H 1317.

11 Evliya Celebi; Tiirk Dil Kurumu, Taniklarivle Tarama Sozligii, 1, istanbul 1943; 11, Istanbul 1945 ve 1953. Alfabetik
sirada.

12 Tiirk Dil Kurumu, Tiirk¢e Sozliik, istanbul, 1944, alfabetik sirada.

13 Nuhbe-i Vehbi; Tiirk Dil Kurumu, Taniklariyle Tarama Sézligii, 1, istanbul 1943; 11, Istanbul 1945 ve 1953. Alfabetik
sirada.

14 Semseddin Sami Bey, Kamus-i Tiirki, istanbul, H 1317.
15 Diran Kélékian, Tiirk¢e-Fransizca Sozliik, istanbul, 1927.
16 Jean Deny, “L’Expansion des Turcs en Asie”, En Terre d’Islam, 3. Boliim, 1939, s. 200.
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Jean Deny’nin tirii-k sozini tiri- (tire-) “iremek, olugsmak, diinyaya
gelmek, olmak” fiilinden getirmesi son derece isabetlidir'’. Deny tiriik >tiirk
seklindeki ses degisikliginin, dilde pek ¢ok ornegine rastlanilan ilk hecedeki
vurgu sonucunda oldugunu diigiiniir: boriik >bork “kegeden bir baslik”, arik

>ark “su kanal1”, ériik >ork “bag”, erik >erk “giigli’” vb. bu 6rneklerdendir.

Son derece saglam bir zeminde ortaya konan bu verilerden hareketle
miimkiin oldugu kadar bu s6ziin incelemesini gelistirmek ve s6ziin ilk hece-
deki ¢ unlili sekilleri [#irii-/tiire- (~ torii-/ tore-)] olan torii-/tore- fiilinin ilk
tinliisiiniin gercek kdkeni meselesine dair hassas sorunu incelemek istiyoruz.

Tiirk¢enin kaydedildigi en eski yazi1 sistemlerinde ¢ ile #i’niin isaretlenme-
si arasinda fark yoktu. Eski Cin transkripsiyonu da bu iki ideogramin birbirin-
den kesinlikle ayrilmasina izin vermemistir. Eski Tiirk alfabesi (“Orhun” veya

“Yenisey” denen alfabe) ile Uygur ve Mani alfabeleri de tipki Arap alfabesi
gibi ¢ ve i i¢in ayni isareti kullanir. Yalnizca eski Uygur doneminden kalma
Turfan’daki baz1 Budist Tiirk¢ce metinlerin yazildigi Brahmi alfabesi, bu iki
tinlii arasindaki farki nispeten gdstermis ve tiri-/ tiire-/ torii-/ tore- sdz yu-
vasl i¢in slipheye yer birakmayacak bicimde 6°1u sekilleri isaretlemistir: ¢6ri
“tore”, tor-liig “kendine ait bir tarzda olusmus, tiirli”'®. Bati’da ise bu fiile
dair en agik sekil Codex Cumanicus’ta'® goriiliir: Codex, tore- “yaratilmak”,
tore “adet” (ancak tirlii “yaratilmis, yaratilan™) sozleri arasindaki farki net
bir sekilde gosterir. Genel Tiirk¢enin bugiinkii konusurlari, her ne kadar kesin
olmasa da karsilagtirmalara bakilinca, bu fiili genellikle tdre-, tori- (Kirgiz-
ca toro- “diinyaya getirmek, dogurmak [bu anlamiyla ge¢isli]) seklinde 6’lii
kullanirken #irlii sdziinde ise #i’den yana bir kullanimi tercih ederler (krs. Os-
manlica imlasi).

Tiirkce ile ayni dil ailesinde olan ve ayni fiile sahip Mogolca, bu mesele-
de ¢0’li kullanimdan yanadir. Mogollarin Gizli Tarihi adli eserde tore-, torii-,
dore- “diinyaya gelmek; dogmak”™, tore, dore “tore” seklinde kayitlar vardir.
Klasik Mogolcada tore-, torii-, “diinyaya getirmek, dogurmak™; Ordoscada
toro- “dinyaya getirmek, dogurmak™ (krs. Kirgizca®®) sekilleri goriiliir. Mo-
golcada tirli sdztine karsilik gelecek bir soze rastlanilmaz.

Gerek en eski Tiirkce gerekse genel Tiirk yazi dilleri hem birbirleriyle
hem de Mogolca ile karsilastirmali olarak incelendiginde (Osmanlicadaki
tiire- ~ tore- sekli haric tutulursa) anilan bu fiilin ilk iinliisliniin acik¢a 6 ile
yazildigini sdylemek miimkiindiir.

17 Age. s. 200, not kismu.
18 Bk. A. von Gabain, Alttiirkische Grammatik, 2. Baski, Leipzig, 1950, s. 267.
19 K. Grenbech, Komanisches Worterbuch, Kopenhag, 1942, alfabetik sirada.

20 Kirgizea igin bk. Yudahin, Kirgiz S6zliigii, Cev.: Abdullah Taymas, 2. Baski, Istanbul 1948. Ordosga igin bk. Antoine
Mostaert, Dictionnaire Ordos, Pekin 1941, 1942, 1944, alfabetik sirada.
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Tirk¢ede bu fiilin tor-lig, tir-liig, tiir-lii “bir varolus tarzi, dogasi olan”
sekillerinin yipranmis 707, tiir “dogustan gelen, doga, gorenek, diinyaya gelis
bi¢imi™?! gekilleriyle akrabaligin1 kabul edersek fiilin ¢ok yaygin olan #’li
sekli, bir sorun olusturur. Ciinkii tespit edilmis en eski sekil olan Brahmi harfli
metinlerde fiilin ¢ {nlisi ile t6r-liig olarak kaydedildigini unutmamak gere-
kir. Torliig >tiirlii (g) gelismesi nispeten yenidir ve sik kullanilan -liig ekini
cikardigimizda eski isim kokii olan 07 “doga, olma ve dogma bigimi” sekline
ulasabiliriz. Tor-e- ve tor-ii- “dogmak, dogurmak”™ sekilleri ise bu fiilin -e- ve
-Ui- ekleriyle yapilmis fiil sekilleridir. Bu iki ek su 6rneklerde de karsimiza
cikar: Eski Tiirkgede kii¢ “gli¢” >kii¢c-e- “gli¢ toplamak”, miin “hata” >miin-e-

“suclamak”, bos “bos” >bos-u- “bosaltmak”. Isimden tiiremis bu fiillerdeki
-a-/-e- ve -u-/-ii- tercihleriyle ilgili bk. son 6rnegin Osmanlicadaki bogs-a- sek-
line.”?

(Kesin olmamakla birlikte bu sozlerin, her ne kadar anlam iligkisi zayif

olsa da “dogum” ve “gebelik” anlami tasiyan Tiirk¢e t6/ (Osmanlica dol)
“dol”; Mogolca to! “hayvanlarin yillik dogurmasi, dogum; insan nesli” soz-
leriyle ilk iki ses bakimindan benzesiyor olmasi, kadim bir fiil kdkeni akra-
baligimi akla getiriyor. 70-/ ve to-r muhtemelen islek olarak kullanilan -1 ve
-r ekleriyle tiiretilmis isimlerdir®. Her ne kadar ¢ok cazip olsa da bu hipote-
zi destekleyen hicbir kanit olmadigindan simdilik kesin bir yargiya varmak
imkansizdir.)

Torliig ~ tiirlii meselesini bir kenara birakirsak sonugta yukarida deginilen
birtakim filolojik veriler 15181nda “dogmak, gelismek” anlamindaki fiilin oriji-
nalinde tore- ve térii- seklinde oldugu, yani ilk {inliisiiniin 6 oldugu sdylenebi-
lir. Bunun yaninda Tiirklerin adinin yaygin olarak kabul edilmis ve biitiiniiyle
en mantikli etimolojisi ger¢ekten #iri- fiiline gidiyorsa ve tiriik sekli de -k
eki ile tiiretilmigse®* bunun yan1 sira daha arkaik bir sekil olan tori-k seklini
de goz o6ntinde bulundurmak gerekir.

Tiirklerin en eski ad1 #6rii-k gibi bir s6z olamaz m1? Cin belgeleri (7 ou-
kiue, belki eski -zt ¢cokluk ekiyle) ¢ ile ¢ arasindaki farki gdrmemize imkan
vermez. En eski Tiirk yazitlarinda, 6zellikle Tonyukuk’ta, iki heceli bir sekil
mevcuttur (ikinci hecenin sonunda tek basina -k degil, ik isareti vardir; -k yal-
nizca daha eski Orhon yazitlarinda goriiliir®). Bu yazi sisteminde ¢ ve i igin
ayni igaret kullanilir; dolayisiyla bu sozleri toriik ya da tiiriik olarak okumak
mimkiindir (#irk sekli daha yeni olmalidir). Batida ise kokeni 6. yiizyila ka-
dar giden Latin-Bizans kaynaklarinda telaffuz, tipk1 bugiinkii Tiirk¢ede oldu-

21 Bk. Radloff, Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte. S6z Altayca ve Kazakgada yasar.
22 Bk. A. von Gabain, Alttiirkische Grammatik, 2. Baski, Leipzig, 1950, § 85., s. 66.

23 Age.§417 ve 128,s. 72 ves. 74

24 Age. § 127,s.74.

25 Bu bilgiyi Orhon Yazitlari tizerine ¢alisan R. Giraud’dan edindik.
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gu gibi i’ (tirk) sekilden yanadir: Turci, Todpyor. Ancak ¢ok eski tarihlerden

beri Tiirk diinyasiyla i¢ ige olmus Macarlar 6°1ii sekli muhafaza etmislerdir:

t6rok. 1ki heceden ibaret olan bu sekil etimolojik olarak en arkaik sekil olan
torii-k’e en yakin sekildir.

Sonug olarak Tiirklerin en eski (belki tarih dncesi) adimin fori- “degmek,
gelismek™ fiilinden yani ¢ iinliilii sekilden tiireyen foriik oldugunu ve bunun
en eski izinin Macarcada korundugunu diisiiniiyoruz: térék. Yazili devrin ba-
sindan beri (6. ylizyil) yani Bizans temaslarindan da dnce bu sz, ikinci iin-
linilin gerileyici benzesmesiyle (krs. bugiin tanik oldugumuz yoriik >yiiriik
gelismesi) en azindan yukarida anilan Bizans ve Latin kaynaklarini muhafaza
eden ve hala buradaki sozii kullanan Bati Tiirk¢esinde s6z once tiriik, ardin-
dan da Tiirk olmustur.

Eski Dogu Tiirkgesinde tek heceli Tiirk sekli, Orhon-1 ve Orhon-1I yazitla-
rindaki ikili grafiklerin (#iriik ve tiirk) isaret ettigi lizere 8. ylizyildan itibaren
ortaya ¢ikmig olmalidir. Ik hecedeki ¢ ve #i’niin ikiligi konusuna pek ¢ok
ornek gosterilebilir. Ornegin Osmanlica boyiik >biiyiik, gozel >giizel, yériik
>yiiriik, gogercin >giivercin ve hatta alinti mésyo >miisyii vs. Bu 6rneklerde
0’1 sekillerin #’1i sekillerden daha eski oldugu goriiliir.

Dolayistyla bu konuda TORUK >TURUK >TURK ses degismesine ulas-
mis oluyoruz. Bunlardan son ikisi, metinlerde daha ¢ok tespit edilmis sekiller-
dir. Yine de t6riik yazziminin Macarcada bulunmasi en eski epigrafik kayitlarla
delillendigini gostermektedir. Bunun yani sira eski Rusc¢adaki Tork”® belki de
toriik’ten gelisen dordiincii bir #6rk seklinin oldugunu gostermektedir.

Semantik olarak ise bu s6ziin gelismesi su sekilde izlenebilir: meydana
gelmis olan; gelismis >tamamen gelismis, giiclii >“tlirk” (6vgii iceren etnik
adlandirma, tipki1 Hun adindaki gibi. krs. Codex Cumanicus: kun “gigli”?’).

Oguz adlandirmasinda oldugu gibi Tiirk terimi de sehirlilerin dilinde basta
gogerlere isaret ediyorken (krs. tiirk-men), sonralar1 pejoratif bir anlam ka-
zanmigtir: “kaba, koyli”?. Bunun yani sira séziin daha arkaik olan 6vgi ige-
ren anlami da yagamaya devam etmistir. Nitekim Nedim 7iirk soziiyle “geng
giizel adam™ kasdetmistir?®. Tarih i¢inde bu s6ziin etnonim olarak kullanili-
st i¢in sOylenecek ¢ok sey vardir; ancak Tiirk adinin giincel kullanimi, dahi
Atatiirk’iin kurdugu Tirkiye Cumhuriyeti’ni olusturan ¢agdas ulusu adlandir-
mastyla sinirlanir,

Dil bilimciler, Tiirk soziiyle, eski Tiiriiklerin uzantisi olan dil gruplarini ta-
mimlarlar. Bazilartysa grafik bir kurnazlikla 7urc’i Tirkiye Tirkeesi; T7irk i

26 Jean Deny, “L’Expansion des Turcs en Asie”, En Terre d’Islam dergisinde, 3. Bolim, 1939, s. 201, 1.6.
27 K. Grenbech, Komanisches Worterbuch, Kopenhag, 1942, alfabetik sirada.

28 Bk. Radloff, Versuch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte.

29  Tarama Sozligii I, s. 705.
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ise genel anlamda kullanir. Bu kullanimlarda bir karigiklik vardir; ancak met-
nin baglami, okuyucunun bu sézleri dogru anlamasini saglar. Bitirmeden 6nce
belirtelim ki Tirkler, 6zellikle de Osmanli Tiirkleri, 1000°1i yillardan itibaren
Islam’mn en atesli savunucular1 olmuslardir; dolayisiyla Tiirk sdzii de, yakin
bir zamana kadar tipk1 Fransizcada oldugu gibi bir¢ok dilde “Miisliiman” an-
lamina gelmistir. Tiirkiye’yi diger Miisliiman tilkelerden ayiran laik bir devlet
olma ozelligi konusundaki kafa karigikliklarinin giderek artmasi da bundan
dolay1dir.

Bu yazi Oguz ve Tiirk sozleri hakkinda ne yazilmis en miikemmel yazi
olma iddiasinda, ne de bir tekrar niteligindedir. Amag, uzmanlarin dikkatini
gbzden kagmis iki konuya ¢ekmektir: Oguz soziiniin “geng boga” anlaminda
kullanildiginin ispatlanmasi ve Toriik sdzliniin, fori- fiilinden kurgulayabildi-
gimiz iki heceli ve ¢’lii en eski sekil oldugudur.

—  Tiirk Diinyasi 39. Sayt



