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Ozet:

Bu ¢alisma, Kirgiz dilinin tarihi grameri hakkindaki son bilimsel bilgileri iger-
mektedir. Yazar, Eski Kirgizcayt rekonstriiksiyondan gecirmis, Cagdas Kirgizca done-
mine varincaya kadarki genel yapisini ve degisiminin genel seyrini gostermigtir.

Anahtar kelimeler: Eski Kirgizca, Kirgiz dili, rekonstriiksiyon, tarihi gramer.

Old Kyrgyz Language

Abstract:

This study reviews the historical grammar of Kyrgyz and shows the general trends
of change from old to modern Kyrgyz.
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On Séz

“Eski Kirgizca” tabiri tek bir anlamda degildir. Bu tabir, dilin genel statii-
stiyle, yani en basit anlamiyla dilin sozlii (konusma) veya yazili (edebi) sekliyle
iliskili olan iki durumu ifade etmektedir. Birinci durum, dilin tarihi gramerinin
en eski devresi ve bu devrenin mevcut kurallara uygun olarak rekonstriiksiyon-
dan gegirilmesidir. Ikinci durum ise, edebi dil tarihinin iisluplarina uygun yazit-
lardan ¢ikartilan uluslagma devrine kadarki edebi dilin varyantlarindan biridir.

Dilin durumunu nitelemeye iliskin paralel ve genel adli agiklamalara her-
hangi bir sey engel olmasa da, bu tarihi-lengiiistik usulleri kesin olarak sinir-
landirmak gerekmektedir. Nitekim bu ¢alisma, bu esas iizerinde gerceklestiril-
mistir.
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Eski Kirgizca

Kirgizcanmin Tarihi Grameri

Kirgizlarin Merkezi Asya’da ortaya ¢ikisi ve dili hakkindaki varsayimlara
iligkin delillerden biri de elimizdeki metinlerdir.

Yenisey Kirgizlan ile gliniimiizdeki Tiyansan Kirgizlarmin dilleri Tirk
dilleri ailesi i¢inde uzak akraba diller durumundadir. Eger Yenisey Kirgizlar
ile Tyangan Kirgizlarinin birbirini takip eden iliskisi gosterilebilirse, hi¢ siip-
hesiz ki etnik bagini da gostermek miimkiin olur. Glinlimiizde Cagdas Kirgiz-
ca, hem edebi hem de agiz dili olarak yeterli derecede bilinmektedir. Ancak ta-
rih sahnesinden halkiyla birlikte silindigi i¢in Yenisey Kirgizlarinin konugma
dilinden (sivesinden) bahsetmek pek miimkiin degildir. Bu durumda kaybolan
dili yeniden kurmak en iyi yoldur.

Artik dil biliminde 6li dilleri rekonstriiksiyondan ge¢irme ¢alismalart ileri
diizeydedir.! Bu lengiiistik ¢alismalar iki yonli olabilir: Dilin baz1 6zellikle-
rini yeniden kurmak ve ses bilgisindeki biitiin 6zellikler ile sekil bilgisindeki
¢ekim siralarini rekonstritksiyondan gegirmek (yani “biitlin dili”” yeniden kur-
mak).

Bu ¢alismalarin arasindaki farklilik yalnizca sayisi bakimindan olup me-
totlar1 ise aynidir. Her sey kaynaklarin durumuna baglidir. Eger kaynaklarda
sadece bazi kalitsal unsurlar korunuyorsa, o zaman dilin sadece bazi unsurla-
rini1 yeniden kurmak miimkiin olur. Eger kaynaklar biitiin unsurlari igeriyorsa,
o zaman onlarin yardimiyla dil unsurlarinin da biiyiik bir kism1 yeniden yapi-
landirilabilir.

Ikinci durumda, dil bilimci birbiriyle iliskili olan birimleri inceleyerek
rekonstriiksiyonun dogruluk ve giivenirliligini ytikselten olusumlarin kendi
aralarindaki bag kurallarini kullanabilir. Eski Kirgizlarin giiniimiizde yasama-
yan dilinin temel yap1 unsurlarini rekonstriiksiyondan gegirme isleminde bu
yol izlenmektedir. Eski Kirgizlarin (VIII-XII. yiizyillardaki) edebi (ritiiel) dili
Yenisey Nehri havzasinda bulunan runik yazitlarindan bilinmektedir. Siniflan-
dirma 6zelliklerine gore, Yenisey Kirgizcasi d dili olmustur (adak “ayak” ve
kod- “koymak”).

Edebi diller teorisi, edebi dilin her zaman konusma diliyle 6rtiismedigini
tasdik etmektedir. Edebi dil, konugma dil sistemine dayanabilir, ama uzak ak-
raba veya bambagka bir dil sistemine dayanamaz.

Eski Kirgizlarin edebi ve konusma dillerinin ortiismedigini, ancak uzak
akrabalik durumunda oldugunu tahmin etmek igin gerekgeler mevcuttur.
Buna gore, eger edebi dil d dili olmussa, konusma dili z dili olmustur (azak

“ayak”, koz- “koymak™). Peki, eski Kirgizlari konusma dili nasil bir dil idi? S.

1 Koerner, K. (1985), Reconstraction in Historical Linguistics, Ottava; Van Ginneken (1939), J. La Reconstruction
Tipologique des Langues de [’Humanite, Amsterdam; Juravlev, V. K.-Neroznak, V. P. (1981), Problem: Rekonstruktsii
Prayazikovogo Sostoyaniya, Slavica.
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E. Malov, 1952 yilinda Yenisey metinlerini yayimlayarak hi¢bir Tiirkologun
eski ¢aglardaki Kirgizlarin konugsma ve yazi dili arasindaki iligkileri hakkinda
diisiincelerini sdylemediklerini, bunun i¢in hi¢ malzeme bulunmadigimni yaz-
migtir.?

Gliniimiizde bdyle bir malzemenin mevcut oldugunu diisiiniiyorum. Eski
Kirgizcay1 rekonstritksiyondan gecirmek icin eski Kirgizlarin nesilleri olan
Fu-yii (Cin’deki) * vilayetindeki (Altay’dan go¢ eden) Kirgizlarin dili her
seyden Once temel kaynaktir. Ayrica Eski Kirgizlar tarafindan benimsendi-
gi stiphesiz olan Sar1 Uygurca®, akraba dillerden olan Hakas, Sor ve Culim
Tiirkgeleri de ek kaynaklardir. Boylece, kendi devletini kurarak hiikiim siiren
(VII-VIIL. ytlizyillarda) millet olan ve sonraki donemlerde Hakas, Tuva, Kirgiz
vd.” Tiirk halklariyla birlikte yasayan Eski Kirgizlarin konusma dili hakkinda
detayli fikir edinmek i¢in malzemeler yeterli gériinmektedir. Bu durumda su-
nun gibi hedefleri belirlemek gerekir:

1. Eski Kirgizcanin fonetik ve morfolojik yapisinin temel 6zelliklerini ye-
niden kurmak;

2. Eski Kirgizcanin Orta Kirgizcaya dogru gelisimini ve bu dillerin Cag-
das Kirgizcayla olan iligkilerini izlemek;

3. Glintimiizdeki Kirgizlarin millet olma siirecinde Eski Kirgizlarin temel
teskil etme imkanlarinin ne derece olduguna Cagdas Kirgizcay: esas alarak
cevap vermek.°

Lehce durumundaki Eski Kirgizcayi asagidaki yapisal 6zelliklerle nitelen-
dirmek miimkiindiir.

Fonetik acidan:

1. Uzun tunliler: @, 7, o, i, & i, 6, u. Uzun tnliller Fu-yii Kirgizcasinda
goriilmektedir: aas “ag1z”, ciit “delikanli”, miiiis “boynuz”.” Bu tiir (tiiremis)
uzun Unliiler Sar1 Uygurca, ® Hakasga’ ve Sorcada'® da bulunmaktadir.

2. Sirali damak uyumu ve gii¢lii dudak uyumunun ilk belirtileri (genis-diiz
unliilerin yuvarlaklagmasi). Bu tinlii uyumu Fu-yii Kirgizcasinda'' korunmus-

2 Malov, S. E. (1952), Yeniseyskaya Pismennost’ Tyurkov: Teksti i Perevodi, Moskova-Leningrad, s. 5.

3 Zhen-hua, Hu- imart, Guy, Fu-Yii Girgiz: A Tentative Description of the Easternmost Turkic Language, Univ. of Calif.
at Santa Barbara; Tenisev, E. R. (1966), “O Yazike Kirgizov Uyezda Fuyuy (KNR) ”, Vopr. Yazikoznaniya, Sayt: 7, s.
88-95.

4 Tenisev, E. R. (1976), Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, Moskova; Malov, S. E. (1957), Yazik Jyoltih Uygurov: Slovar’
i Grammatika, Alma-Ata.

5 Hudyakov, Yu. S. (1986), Kirgizi na Yeniseye, Novosibirsk, s. 30-31.

6  Petrov, K. L. (1961), Ocerki Feodal nih Otnoseniy Kirgizov v XV-XVIII vekah, Frunze,, s. 4-5.
7 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 8-9.

8  E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 10.

9 Grammatika Hakasskogo Yazika (1975), Moskova, s. 18-21.

10  Direnkovava, N. P. (1979), Grammatika Sorskogo Yazika, Moskova, s. 10-12.

11 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 25.
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tur. Ayrica Sar1 Uygurcada da goriilmektedir.!? Hakascada tinliilerin damak
uyumu kelimenin kokeninde ve eklerinde goriiliirken dudak uyumu u, @ dar
tnliileriyle smirlt olup kelimenin sadece eklerini etkilemektedir.!* Sirali da-
mak uyumu ve sinirl dudak uyumu (sadece dar yuvarlak ve hece sonu) Sorca
igin de tipik bir 6zelliktir.'*

3. Kelime basindaki dar ve genis tinliilerin 6niinde tonlu ¢ linsiizii bu-
lunmustur. Fu-yli Kirgizcasinda: cir “yer”, cun- “yikanmak”, ceerin “ceylan”,
caan “fil” (nadiren)."> Sar1 Uygurcada ise 6n sesteki y linsiizii karakteristik
bir 6zelliktir, ancak istisnai olarak ¢ seklinde sadece ince sirali kelimelerin 6n
sesinde rastlanmaktadir (cifine “igne”).'® Goriildiigi tizere, Sar1 Uygurcada y
tinsiizli Eski Uygur Tiirk¢esinden beri korunmaktadir. Hakasgada kelime ba-
sindaki ¢ tinsiizii ise ¢’nin tonsuzlagmis seklidir.!” Sorcada da kelime baginda
¢ unsiizii bulunmakta ve bazen (Kondum Nehri havzasindaki Sorcada) patla-
mali m’ nsiiziiyle degismektedir (m ok / ¢ok “yok™).'8

4. (Kalin siral1) genis iinliiler 6niinde 7 {insiizii yer almistir. On sesteki n
tinsiizline Fu-yii Kirgizcasinda rastlanmaktadir: nomurtga “yumurta”, namiir

“yagmur”, nan- “donmek”." Eski Uygur Tiirk¢esine 6zgii olan bu 6zellik (y ~
n) Sar1 Uygurcada mevcut degildir. On sesteki 7 iinsiizii Hakasga ve Sorcada
da Fu-yii Kirgizcasindaki gibi ayni grup kelimelerde goriilmektedir.?°

5. i¢ seste (isimlerde) tonlu z iinsiizii bulunmustur. Bu pozisyondaki z, Fu-
yii Kirgizcasinda mevcuttur: gozin “tavsan”, azah “ayak”.?' Sar1 Uygurcada:
azgwr “aygir”, pezik “biiyiik”, ezer “eyer”.” Ayrica Hakasg¢a,® Sorca* ve Cu-
limcada® da goriilmektedir.

6. Ikincil uzunlugu doguran tonlu g iinsiizii kelime i¢inde (iki {inlii arasin-
da) diismiistiir.2 I¢ sesteki g iinsiizii Eski Uygur Tiirkcesindeki sekliyle sadece

Sar1 Uygurcada korunmustur: agw “agir”, agis “agiz”.*’

12 E.R. Tenisev, Story Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 39-41.

13 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 22-25.

14 N.P. Direnkova, age., s. 13-15.

15 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 17, 14.

16  E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 36.

17 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 34.

18 N. P. Direnkova, age., s. 14-15.

19 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 14-15.

20 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 37; N. P. Direnkova, age., s. 18-19.
21 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 16.

22 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 36.

23 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 33.

24 N. P. Direnkova, age., s. 17.

25 Biryukovig, R. M. (1979), Zvukovoy Stroy Culimsko-Tatarskogo Yazika, Moskova, s. 99.
26 Bk. K. Koerner, age.

27 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 171, 174.
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7. Fiil koklerinin sonunda tonlu z {insiizii yer almigtir. Bu pozisyondaki z
tinsiiziine Fu-yl Kirgizcasinda: giz- “giymek”;?® Sar1 Uygurcada: koz- “dok-
mek”, kez- “giymek’;? Sorcada: kes- “giymek’° sekillerinde rastlanmaktadir.

8. Kelime sonunda tonlu ¢ {linsiizii mevcut olmustur. Son sesteki tonlu g
tinsiizii Fu-yii Kirgizcasinda: dah-dag “dag™'; Sar1 Uygurcada: yag “yag”,
tag “dag”;* Sorcada tag “dag”, ulug “biyik”,* Culimcada: ¢azag “yaya™*
gibi sekillerde gegmektedir.

Morfolojik acidan:

1. Cokluk ekleri: -lar/-ler, -dar/-der, -tar/-ter.

Fu-yii Kirgizcasinda ¢okluk ekleri morfolojik yolla olusur: -lar/-lir;, -dar/-
dw;, -tar/-tir. Sar1 Uygurcada bu siraya ayrica -n linstizliyle baslayan sekil-
leri da eklenir, ancak dar iinliilii sekilleri mevcut degildir: -lar/-ler, -dar/-der,
-tar/-ter, -nar/-ner.>® Hakasga ve Sorcada ise ¢okluk ekinin sekil sayis1 daha
azdir: -lar/-ler, -tar/-ter, -nar/-ner.”’

2. Iyelik ekleri:

Teklik Cokluk

L. -1m/-um -bis/-bus

II. -1A/-un -iAar/-unar, -iner/-tintir
I11. -1/-81, -u/-su -1/-81, -u/-su

Fu-yii Kirgizcasinda iyelik ekleri agagidaki gibidir:*

L -1 m - (1) bis

II. -()n - (1) Aar/- (1) nr

I1I. -(z)1 -(z)1

Sar1 Uygurcada ise Cincenin etkisiyle iyelik eklerinin bigimi bozulmus
olup yalnizca II. ve III. sahislar1 kalmistir:*

L. -n
II. -n teklik ve ¢okluk.
I11. -1/-81, -1i/-si

28 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 45.

29 E.R. Tenisev, age., s. 36.

30 N.P. Direnkova, age., s. 17.

31 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 13.

32 E.R. Tenisev, age., s. 181, 215.

33 N. P. Direnkova, age., s. 16.

34 R. M. Biryukovig, age, s. 99.

35 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 25.

36 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 49-51.
37 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 37; N. P. Direnkova, age., s. 38-39.
38 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 26.

39 E.R. Tenisev, age., s. 51-52.
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I. sahis iyelik eki (-m) sadece folklorik eserlerde gériilmektedir.*® Hakas-
cadaki iyelik ekleriyle Fu-yii Kirgizcasindaki iyelik ekleri ortiismektedir.*!
Sorcada (Asagit Mrass Nehri agzi) ekteki tinliilerin yuvarlaklagmasi goriiliir,
cokluk TI. sahis iyelik eki ise -lar+ii** seklinde yapilir. Ekteki tinliilerin yu-
varlaklasmasi Culimcada da mevcuttur.®

3. Isim gekimi: yalm, ilgi, yonelme, bulunma, ¢tkma durumu ekleri:

1) Fu-yii Kirgizcasi, Sar1 Uygurca, Hakasga, Sorca, Culimca ve diger Tiirk
dillerindeki gibi Eski Kirgizcada da yalin durumun eki olmamustir;

2) ilgi durumu ekleri: -nui/-nif, -diii/-difi, ti/-tifi, -nui/-niifi, -duii/-diif,
-tuni/-tiini. Fu-yl Kirgizcasinda ilgi durumu ekinin alti sekli vardir: -niui/-nif,
-dui/-dini, -tii/-tin.** Sar1 Uygurcada da ilgi durumu eki ayni sekillerde kulla-
nilmaktadir.* Hakas edebi dilinde ilgi durumu ekinin iki varyanti mevcuttur:
-nui/-nif, -ti/tin.*® Sagay agzinda bu siray1 -d Unsiiziiyle baslayan -disi/-diii
ekleri tamamlamaktadir. Kaga agzinda ise ilgi durumu ekinin dar yuvarlak
u, 6 Unlili -nui/-niin, -tui/-tin sekilleri de meveuttur.*’” Sorcada ilgi durumu
ekinin on iki varyanti vardir: -ni7i/-nini, -nuii/-niif, -dii/-din, -duii/-diin, -tii/-
tifi, -tuii/-tiin.*® Culimcada yarist yuvarlak tinliilii olmak tizere sekiz varyanti
goriilmektedir.*

3) Yonelme durumu ekleri: -ka/-ke, -ga/-ge, -a/~e. Fu-yii Kirgizcasinda
yonelme durumu ekinin genis ve dar tnliili sekilleri goriilmektedir: -ga/~gi,
-ha/-hi, -a/-1.>° Sar1 Uygurcada alt1 varyant1 mevceuttur: -ga/-ge, -ka/-ke, -ka/-
ke.”! Hakasca ve Sorcada yonelme durumu yukaridaki gibi -ga/-ge, -ka/-ke,
-a/-e** ekleriyle yapilmaktadir. Culimcada da ayni ekler kullanilmaktadir.>

4) Belirtme durumu ekleri: -ni/-ni, -dv/-di, -ti/-ti, -nu/-nii, -du/-dii, -tu/-tii.
Fu-yii Kirgizcasinda belirtme durumu -ni/-ni, -di/~di, -ti/-ti** ekleriyle ifade

40 E.R. Tenisev, age., s. 52.

41 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 64-65.

42 N.P. Direnkova, age., s. 48-50.

43 R. M. Biryukovig, age., s. 61.

44 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 26.

45 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 55.
46  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 68.

47  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 68

48 N.P. Direnkova, age., s. 40-41.

49  Biryukovig, R. M. (1979), Morfologiva Culimsko-Tyurkskogo Yazika, Moskova, 1. Boliim: Kategoriya imeni
Sugsestvitelnogo, s. 17.

50 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 26.

51 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 55.

52 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 69-70; N. P. Direnkova, age., s. 42-43.
53 R. M. Biryukovig, age, 1. Béliim, s. 32.

54 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 26.
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edilmektedir. Sar1 Uygurcada da ayni ekler s6z konusudur.” Hakasc¢ada -di/-
di sekilleri yoktur.*® Sorcada ise bir¢ok varyanti bulunmaktadir: -ni/-ni, nu/-nii,
-dv/-di, -du/-dii, -ti/-ti, -tu/-tii.>’

5) Bulunma durumu ekleri: -da/-de, -ta/-te. Fu-yii Kirgizcasinda bulunma
durumu ekinin dar tinliilii -da/-dl, -ta/-t1 sekilleri de mevcuttur.®® Sar1 Uygurca,
Hakasca ve Sorcada ayni ekler kullanilmaktadir: -da/-de, -ta/-te.*® Culimcada
bulunma durumu eklerinin yaris1 yuvarlak nliilii olup sekiz varyanti vardir.®

6) Cikma durumu ekleri hem genis, hem de dar {inliilii sekillerde olmustur:
-dan/-den, -tan/-ten, -nan/-nen ve -din/~din, -tin/-tin, -min/-nin. Fu-yl Kirgiz-
casinda sadece dar {inliili sekillerde kullanilmaktadir.®’ Sart Uygurcada ise
ctkma durumu eklerinin her iki sekli (genis ve dar tinliilii) mevcut, ancak dar
tinliili sekline seyrek rastlanir.®* Hakasga ve Sorcada bu durum ekleri geniz -7i
tnsiiziyle biter: -dafi/-den, -taii/-tei, -nan/-neii.** Bu 6zellik, Giiney Sibirya
yoresine 0zgili bir durumdur. Culimcada ¢ikma durum ekleri sekiz varyantla
ifade edilir: -din/-din, -dun/diin, -tin/-tin, -tun/-tiin.%

Ele aldigimiz dil ve lehgelerde daha baska durum ekleri de bulunmaktadir.
Fu-yii Kirgizcasinda yon gosteren -sar/~-sarth® eki mevcuttur. Hakascada bu
ekin dort sekli gortiliir: -sar/-ser, -zar/-zer.*® Hakasganin Kaga agzinda bu ek
-sa/-se, -za/-zé” seklinde kisalmistir. Sagay agzinda ise bunun aksine -sari/-
seri, -zari/-zeri®® sekillerindedir. S6z konusu ekin buradaki -sar1 sekli Eski
Tirkce sar® “taraf” kelimesinin eklesmis bir bigimidir. Ayrica, Fu-yii Kir-
gizcas1 ve Hakascada rastlanan bu yon gosterme ekindeki ses degisiklikleri
Giliney Sibirya’ya 6zgl bir 6zellik olup Eski Kirgizcadan uyarlanmig olmasi
mimkiin degildir.

55 K. 1. Petrov, age., s. 56.

56  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 70.
57 N.P. Direnkova, age., s. 41-42.

58 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 26.

59 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 56; Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 71-71; N. P. Direnkova, age.,
s. 43-44.

60 R.M. Biryukovig, age., 1. Boliim, s. 24.

61 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 26.

62 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 57.

63 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 72-74; N. P. Direnkova, Ukaz. sog., s. 44-45.
64 R. M. Biryukovig, age., 1. Boliim, s. 46.

65 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 26-27.

66 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 74.

67 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 74

68  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 74

69  Drevnetyurkskiy Slovar’ (1969), Leningrad.
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Bunun gibi farkliliklar Sar1 Uygurca ve Sorcadaki kiyasiama (benzerlik
bildiren) durumu -dag/-deg,”® Sorcadaki ara¢ durumu -pila/-pa’™ ve Culimca-
daki -bila/-pila™ eklerinde goriilmektedir.

4. Zaman ¢ekimi: gegmis zaman, simdiki zaman ve gelecek zaman ¢ekim
ekleri.

Gegmis zaman eylemini ifade eden ii¢ sekil vardir:

1) Goriilen ge¢mis zaman ekleri: -di/-di/-du/-dli, -ti/-ti/-tu/-tii + sahis ekle-
ri (-m, -7i; -bis, -fAar), 111. sahis ¢cokluk eki -st1.

Fu-yii Kirgizcasinda goriilen gegmis zaman -di/~-di, -ti/~ti ekleriyle
yapilir:”

Teklik Cokluk

L. bardim “gittim” bardibis
II. bardii bardiriar
III. bardi bard: (lar) ~ baristi

Sar1 Uygurcada Cincenin etkisiyle sahis ¢ekimi kaybolmustur. Sahis ¢eki-
mi analitik yapisina gore anlasilmaktadir.”

Hakascadaki ¢gekim 6rnegi Fu-yii Kirgizcasi ¢ekiminin aynisidir, ancak 1.
sahis ¢okluk baristi sekli yoktur.”

Sorcada ¢ekimlerdeki yuvarlaklagmanin zayif oldugu Kondum ve Yukari
Mrass bolgeleri disinda goriilen gegmis zaman ekinin yuvarlak iinliilii sekil-
leri de vardir.”®

2) Duyulan gegmis zaman ekleri: -iptir/-iptir, -uptur/-iiptiir + sahis ekleri
(-min, -1, -bis, -sinar).

Fu-yii Kirgizcasindaki gegmis zaman ¢ekimi kisalmis sekilde
kaliplagmustir:”’

Teklik Cokluk

L. bartirmin “gitmisim” bartirbis
II1. bartirsini bartirsiniar
I1I. bartir bartir

70 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 57; N. P. Direnkova, age., s. 84.
71 N. P. Direnkova, age., s. 45-46.

72 R. M. Biryukovig, age., I. Boliim, s. 32.

73 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 31.

74  E. R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 97.

75 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 92.

76 N.P. Direnkova, age., s. 180-181.

77 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 31.
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Ethem TENISEV

Ekin ilk bi¢imi bar- (kok) + ip (zarf-fiil) + tur- (yardimer fiil) + min (sahis
eki) seklinde olmustur. Fu-yii Kirgizcasinda bu siire¢ asagidaki sekilde gelis-
mis olabilir: baripturmin >baritturmin >baritirmin >bartirmin (buradaki -p
zarf-fiil eki kaybolmustur). Sar1 Uygurcada sahis eklerinin eksik olmasindan
dolay1 men satiptro “ben satmisim” seklinde goriiliir.”® Tam sekli -iptir olan
duyulan ge¢mis zaman eki Hakasgada “goriilmeyen” -f1r seklinde de gosteri-
lir.”?

3) Goriilen uzak ge¢mis zaman ekleri: -gan/-gen, -kan/-ken + sahis ekleri
(-muin, -sii; -bis, -siiar).

Fu-ylii Kirgizcasinda goriilen uzak gecmis zaman cekimi su sekilde
olusur:*

Teklik Cokluk

L barganmin “gitmistim” barganbis >bargabis
IL. barganziii barganziiar
1. bargan bargan

Sar1 Uygurcada goriilen uzak gegmis zaman ¢ekimi sadece men ofisegantro
“ben okumustum” seklinde goriliir.®!

Hakascada goriilen uzak ge¢mis zaman -gan/-gen (g, g, n tinsiizlerinin di-
sindaki tonlu {insiizler ve tinliilerle biten gdvdelerden sonra), -han/-ken (sonu
tonsuz lnsiizlerle biten govdelerden sonra) ve -an/-en (g, g, n ile biten gdvde-
lerden sonra) ekleriyle yapilir.**

Sorcada goriilen uzak ge¢mis zaman -gan/-gen, -kan/-ken® ekleriyle olu-
sur. Culimca i¢in de aym ekler s6z konusudur.®

4) Adet edilen gegmis zaman ekleri: -cuh/-¢iih + sahis ekleri (-pin/-suii;

-pis, -siiar). Hakasgada bu zaman asagida ¢cekim drneklerinde goriildiigii gibi
-¢cth/-¢ik, -¢ih/-¢ik ekleriyle meydana gelir.®
Teklik Cokluk

L. tasta¢thpmn “birakirdim” tasta¢ihpis
II. tasta¢ihsin tastacihsar
I1I. tasta¢ih tasta¢thtar

78 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 94-95.

79 N. P. Direnkova, age., s. 182-184.

80 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 31.

81 E.R. Tenisev, age., s. 93-94.

82  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 210-212.

83 N.P. Direnkova, age., s. 182-184.

84 Biryukovig, R. M. (1981), Morfologiya Culimsko-Tyurkskogo Yazika, Saratov, 2. Bolim, s. 64-66.
85  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 221.
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Eski Kirgizca

Tuvacada da adet edilen gegmis zaman -¢ik eki ile yapilir.3

Gegmis zamanin bu tiiriiniin kokeni Eski Uygur Tiirkgesindeki bir ¢esit
gecmis zaman bildiren -yuk ekiyle iliskilidir.®’

Hakasca®® ve Sorcadaki® -¢asi gegmis zaman eki, Hakascadaki®® -cathan
goriilen gegmis zaman ekiyle Hakasgadaki® -galah ve Sorca® ve Culimcada-
ki -galak gecisli fiil ekleri bolgesel bir 6zellik olmasi nedeniyle Eski Kirgiz-
cada mevcudiyeti s6z konusu degildir.

Simdiki zaman hareketi su sekilde ifade edilir: Giintimiizdeki simdiki za-
man semasi: kok + zarf-fiil (-ip) + yardimen fiil (cur-/cat-/otur-/tur-) + zaman
eki (-a) + sahis ekleri (-mun, -sini, -bis, -siiiar).

Fu-yii Kirgizcasinda simdiki zaman ¢ekimi su sekilde olusur:*

Teklik Cokluk

L barturmin “geliyorum” barturbis
II. bartursin barturziiar
1. bartur bartur

Bunun tam ¢ekiminin su sekilde olmas1 gerekir: bar- “gitmek, gelmek”
+ -a eki + tur- “durmak” + -a eki + min >baraturamin >barturmin (vurgusuz
durumda olan ikinci ve dordiincii hecelerdeki a diismiistiir).

Sar1 Uygurcada simdiki zaman ¢ekimlerinden biri men marippar “ben
geliyorum (simdi) ” seklinde yapilir.”® Hakasgada simdiki zamanin bu ¢ekim
tiiri -ca/~¢e veya -¢adir/-¢edir’ ve -a/-e + -dur/-dir’” seklinde goriiliir. Sorca-
da da simdiki zaman ¢ekimi ¢at-, tur-, odur-, ¢er-* yardimet fiilleriyle yapi-
lir. Fu-yii Kirgizcasinda bardimin/bardamin (<baridamin) *°, Sar1 Uygurcada
gab/-gek!" ve agan' seklinde goriilen simdiki zamanin diger ¢ekimleri muh-
temelen Eski Kirgizcada olmamustir.

86 Ishakov, F. G.—Palmbah, A. A. (1961), Grammatika Tuvinskogo Yazika: Fonetika i Morfologiya, Moskova, s. 377-379.

87 Cusupakmatov, U. (1983), Otnoseniye Kirgizskogo Yazika k Sibirskim Tyurkskim Yazikam, Frunze, s. 97-115;
Baskakov, N. A. (1965), “Forma Glagola na -¢ik/~¢ik, -¢u/-¢ii v Hakasskom, Tuvinskom i Kirgizskom Yazikah”, Vopr:
Tyurkologii, Tagkent.

88  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 212-216.

89 N. P. Direnkova, age., s. 184-187.

90 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 216-218.

91  Grammatika Hakasskogo Yazika,s. 220-221.

92 N. P. Direnkova, age., s. 191.

93 R. M. Biryukovig, age., II. Boliim, s. 66-67.

94 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 31.

95 E.R. Tenisev, Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika, s. 83-84.

96  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 201-204.

97  Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 204-205.

98 N. P. Direnkova, age., s. 193-208.

99 Hu Zhen-hua, Guy Imart, age., s. 31.

100 E.R. Tenisev, age., s. 85-86.

101 E.R. Tenisev, age., s. 86-87.
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Ethem TENISEV

Gergeklesmesi beklenen hareketi (gelecek zaman) ifade etmek igin su se-
killer kullanilmaktadir:

1) Kesin gelecek zaman ekleri: -a/-e + sahis ekleri (-mun, -sii; -bus, -sifiar).

Fu-yii Kirgizcasinda kesin gelecek zaman ¢ekimi -i ekiyle yapilir:'%?

Teklik Cokluk

L. barim “gidecegim” baribis
II. barizin bariziniar
I11. bari bari

Hakascada da zaman ekinden tiiremis olan ayni sekildeki ¢ekim goriil-
mektedir (ancak simdiki zaman i¢in): ir: parim (<par-ir-bin) “gelecegim”;
pariziii (par-ir-zui) vs.'

2) Belirsiz gelecek zaman ekleri: -ar/-er + sahis ekleri (-min, -sui; -bis,
-smiar).

Fu-yii Kirgizcasinda belirsiz gelecek zaman ¢ekimi -1 ekiyle olusur.!™

Teklik Cokluk

L gilirmin *“ gelecegim” gilirbis
II. gilirzin gilirziniir
1. gilir gilir

Sar1 Uygurcada bu zaman c¢ekimi ig¢in -ar/-er, -w/ir, -r: men parar
“gidecegim”'® ekleri kullanilir. Bu ¢ekimin aynis1 Hakas¢a!'® ve Sorcada'”’
da mevcuttur.

108 109

Sar1 Uygurcadaki'® gelecek zaman -gis, -g1, -gir ve Sorcadaki'® muh-
temel gelecek zaman -gadir eklerinin Eski Kirgizcadan uyarlanmig olmasi
miimkiin degildir.

Boylece Eski Kirgiz konugma dilinin (VII-XII. yiizyillarda) yapilanma
sonucu ortaya ¢ikan yapisal ¢izgisi asagidaki sekillerde goriilmektedir.

Eski Kirgizcanin Fonetik Yapisi

1. Unliiler kuraminda &, i, o, 4, é, i, 6, ii uzun tnliileri mevcuttur. Bunlar
iki {inlii arasinda yer alan {insiizlerin erimesi ve bu iinliilerin birlesmesinden
meydana gelen ikincil uzunluklardir.

102 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 31.

103 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 206.

104 Hu Zhen-hua, Guy imart, age., s. 31.

105 E. R. Tenisev, age., s. 89-90.

106 Grammatika Hakasskogo Yazika, s. 227-228.
107 N. P. Direnkova, age., s. 187-189.

108 E.R. Tenisev, age., s. 87-89, 90-91.

109 N. P. Direnkova, age., s. 189-191.
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Eski Kirgizca

2. Unliilerdeki damak uyumu, ilk hecedeki iinliiyii sonraki hecede uygun
tinltiniin izlemesiyle ger¢eklesir. Dudak uyumu (genis diiz tinliilerin yuvarlak-
lagsmasi) hentiz baglangi¢ devrededir.

3. Kelime basindaki dar ve genis iinliilerden 6nce tonlu ¢ iinsiizii bulunur.
4. Genis tinliilerden 6nce » tinsiizii gelir: (Or.: namir “yagmur”).
5. Kelime i¢inde (isimlerde) tonlu z iinsiizli bulunur: (6r.: azak “ayak™).

6. iki {inlii arasinda yer alan tonlu g {insiiziiniin erimesi uzun iinliilerin mey-
dana gelmesini saglamistir.

7. Fiil koklerinin sonunda tonlu z {insiizii bulunur: (6r.: koz- “koymak”™).
8. Kelime sonunda tonlu g iinsiizii bulunur: (6r.: fag “dag”).

Eski Kirgizcanmin Morfolojik Yapisi

1. Cokluk sekli -lar/-ler; -dar/-der, -tar/-ter ekleriyle yapilir.

2. Iyelik cekimi su sekilde goriiliir:

Teklik Cokluk

I. -1m/-um, -im/-tim -bis/-bus, -bis/-biis
1L -1R/~un, in/-tn -mnar/-uniur, -iner/-iniir
I11. -1/-81, -u/-su, -i/-si, -1i/-sti -1/-81, -u/-su, -i/-si, -1i/-sti

3. Isim ¢ekiminde alt: durum ve ekleri mevcuttur:

Yalin durumu: eki yoktur.

Mlgi durumu: -nidi/-nifi, -dui/-difi, -tii/-ti.

Yonelme durumu: -ga/-ge, -ka/~ke, -a/-e.

Belirtme durumu: -ni/-ni, -di/~di, -ti/-ti, -nu/-nii, -du/-dii, -tu/-tii.

Bulunma durumu: -da/-de, -ta/-te.

Cikma durumu: -dan/-den, -tan/-ten, -nan/-nen (-din/din, -tin/-tin, -nin/-nin).

4. Zaman ¢ekimi gegmis, simdiki ve gelecek zaman ekleriyle gerceklesir.

Gecmis zaman ekleri:

1. Goriilen gegmis zaman ekleri: -di/-di, -du/-dii, -ti/-ti, -tu/-tii + sahis ek-
leri (-m, -Ai; -bis, -riar), 111. sahis ¢okluk eki -s#1 (baristi).

2. Duyulan gegmis zaman ekleri: -iptir/-iptir, -uptur/-tiptiir + sahis ekleri
(-min, -1, -bis, -sinar).

3. Goriilen uzak gegmis zaman ekleri: -gan/-gen, -kan/-ken + sahis ekleri
(-muin, -sin; -bis, -sinar).

4. Adet edilen gegmis zaman ekleri: -¢cuh/-ciih + sahsi ekleri (-mun, -suii;
-bis, -sinar).

Simdiki zaman g¢ekimi su sekilde yapilir: kok + zarf-fiil (-p) + yardimci
fiil (ciir-/cat-/otur-/tur-) + zaman eki (-a) + sahis ekleri (-mun, -sii; -bis, -suiar).
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Ethem TENISEV

Gelecek zaman ekleri:
1. Kesin gelecek zaman ekleri: -a/~e + sahis ekleri (-min, -sui; -bis, -sifiar).

2. Belirsiz gelecek zaman ekleri: -r, -ar/-er + sahis ekleri (-mun, -sii; -bis,
-suiar).

XII-X1I. ytizyillarda Eski Kirgizlar, diismanlart olan Hidan ve Nayman ka-
bilelerinin baskisindan dolay1 batiya dogru go¢ etmislerdir. Bu gog siirecinde
Kirgizlar, diger Tiirk halklariyla, genellikle Kipgak dilli Tiirk kavimleriyle ilig-
ki kurmuslardir. Uzun siire Altay’da kalan Kirgizlarin Tiirk dilli Altay halkla-
riyla''? da giiclii baglantilar1 olmustur. Dilsel etkilesimlerin sonucunda da Eski
Kirgizcanin yenilenmis temeli, yani Orta Kirgizca (konugma dili) sekillenmistir.
Orta Kirgizcanin gercek temsilcisi olarak Cin Cumhuriyeti Sincan-Uygur Ozerk
Bolgesi Lopnur Golii civarindaki halkin dili goriilmektedir. Lopnurlarin atala-
11, tahminen XIV-XV. yiizyillarda karigik Kirgiz-Altay kabilelerinden bdliine-
rek glineydeki Turfan ve Hami bolgelerine gog etmisler, daha sonra da Lopnur
Golir'niin batt kiyilarina gelip yerlesmislerdir.

Lopnurlarm dilini ilk olarak arastiran S. E. Malov “Lopnurcanin Eski Kir-
gizlarin konusma dili” oldugunu tahmin etmis ve higbir gerekce gostermeden
Lopnurcay1 Sar1 Uygurca ile birlestirmistir.!"" Elbette ki, Lopnurlar ile Uygur-
larin uzun siire bir arada yasamalar1 Lopnurca {lizerinde iz birakmadan ge¢me-
mistir. Bu izler, kelime basinda y, kelime ortasinda ve sonunda g ve III. sahis
gelecek zaman eki -ado/~edo seklinde goriilmektedir. Ancak Lopnurca, giini-
miizdeki goriiniimiiyle Uygurcadan kolayca ayirt edilebilen karisik bir dildir.

Eski Kirgizcanin 6zelliklerinin yaninda Lopnurca ve Altaycanin dilsel mal-
zemelerini de kullanarak Orta Kirgizcanin yapisal ¢izgilerini belirlemek miim-
kiindiir.

Fonetik acidan:

1. Uzun Unliler: @, 7, o, 4, &, i, 6, ii. Lopnurcada kelime igindeki ve sonun-
daki g, g tinsiizlerinin erimesinden meydana gelen ikincil uzunluklar mevcut
degildir. Lopnurca, Uygurcanin kelime iginde ve sonunda g, g linsiizlerinin bu-
lunmasi 6zelligini benimsemistir. Eski Kirgizcadaki {inlii uzunluklar Altayca-
nin giiney agizlarinda da aym sekilde goriliir: uul “ogul”,"'? uur “agir”,'> tuu

“dagw’lm ayu “ayl”.lls

110 Yunusaliyev, B. M. (1955) “Problema Formirovaniya Obsenarodnogo Kirgizskogo Yazika”, Vopr. Yazikoznaniya,
Say1: 2, s. 30-41.

111 Malov, S. E. (1956), Lopnurskiy Yazik, Frunze, s. 5.

112 Baskakov, N. A.—Toscakova, T. A. (1947), Oyrotsko-Russkiy Slovar’, Moskova, s. 168.
113 Baskakov, N. A.~Tos¢akova, T. A. age. s. 168

114 Baskakov, N. A.—Toscakova, T. A. age., s. 159.

115 Baskakov, N. A.—Toscakova, T. A. age., s. 24.
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Eski Kirgizca

2. Tam damak uyumu ve gii¢lii dudak uyumu (diiz genis tnliilerin yu-
varlaklagsmasi): Gliglii dudak uyumuna olan meyil Eski Kirgizca déneminde
baslamistir. Altaycanin giiney agizlarinin etkisiyle Orta Kirgizcada genis yu-
varlak o, ¢ linliilerinden sonra gelen genis-diiz a, e, linliileri yuvarlaklagmistir:
Alt. togus “dokuz”,''® bolbogondor “olmayanlar”.!’

Lopnurcada yuvarlak iinliilerden sonra yalnizca dar tinliiler degil, genis lin-
liler de yuvarlaklasir: k6ilok “gomlek™,"® 6rtondiks “giivenlik gorevlisi”,'?
bolor “olur”.'*

3. Kelime basinda dar ve genis iinliilerden 6nce tonlu c¢ iinsiizii gelmis-
tir. Bu Eski Kirgizcadaki c¢ tlinstiziidiir. Lopnurcada Uygurcanin etkisiyle 6n
damak y {insiizii yerlesmis, c iinsiizii ise bir takim kelimelerde korunmustur:
canila- “yenilemek”,'?! cigiyme “yirmi”,'?? ciirii- “yasamak, yiirimek”.'*
Altaycanin giiney agizlarinda kelime basinda tonlu d’ linsiizii gorilir: d'eti
“yedi”,'* dok “yok”,'* dorgo “yorga, rahvan”.'?

4. Genis iinliilerden 6nce gelen kelime basindaki # iinsiizii kaybolmustur.

Eski Kirgizcada kelime basindaki » mevcuttur. Lopnurcada # tinsiiziiyle
baslayan kelimeler genel olarak baska dillerden alinmigtir. Bu durum Altayca
icin de gegerlidir. Oyle goriiniiyor ki, Orta Kirgizcanin s6z varliginda yeni
bir yonelim gerceklesmis olup Eski Sibirya dilsel 6zelliklerinden uzaklagarak
Orta Asya dil yapisina yaklagmustir.

5. Kelime igindeki (isimlerde) tonlu z {insiizii korunmus, ancak bu bazi
durumlarda Eski Kirgizcanin kalitsal unsuru gibi goriiliir.

Lopnurcanin s6z varligna ait yazmalarda z’li kelimelere rastlanmamustir.
Ayni durum Altaycanin s6z varligi i¢in de s6z konusudur. Bu durumla ilgili
baz1 dayanaklar Cagdas Kirgizcanin toponim (yer adlar1) ve etnonimlerinde
(etnik adlar) goriliir.

6. Tonlu g linsiizi kelime i¢inde diismiis, bunun sonucunda uzun {inliiler
meydana gelmistir.

116 Baskakov, N. A.—Toscakova, T. A. age., s. 230.

117 Baskakov, N. A.—~Tos¢akova, T. A. age., s. 230

118 Tenisev, E. R. (1963), “O Diyalektah Uygurskogo Yazika Sintszyana”, Tyurkologiceskiye Issldovaniya, M.; L., s. 147.
119 Tenisev, E. R. agm., s. 147.

120 Tenisev, E. R. agm., s. 147.

121 Malov, S. E. (1956), Lopnurskiy Yazik, Frunze, s. 110.

122 Malov, S. E. (1956), Lopnurskiy Yazik, Frunze, s. 110

123 Malov, S. E. age., s. 111.

124 N. A. Baskakov, T. A. Tosgakova, (1947), Oyrotsko-Russkiy Slovar’, Moskova, s. 54.
125 N. A. Baskakov, T. A. Tosgakova, age. s. 55.

126 N. A. Baskakov, T. A. Tosgakova, age., s. 56.
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Ethem TENISEV

Eski Kirgizcada da ayni sekildedir. Iki {inlii arasindaki ¢ {insiizii, Uygur-
canin etkisiyle meydana gelmis bir kalinti olarak yalnizca Lopnurcada goriil-
mektedir: agil “ekmek, saray, koy”,?" agiz “agiz”.!?8

7. Fiil koklerinin sonundaki tonlu z tinsiizli sadece Eski Kirgizcanin kalit-
sal unsuru olarak bulunur.

8. Kelime sonundaki tonlu ¢ iinsiiziiniin kaybolmasiyla uzun tinliiler veya
diftong olusmustur.

Eski Kirgizcada kelime sonunda ¢ iinsiizii mevcuttu. Uygurcanin etkisiyle
Lopnurcada da kelime sonundaki g iinsiizii ayn1 sekilde goriilmektedir: yag
“yag”’ng [ag “dag”.l:w

Morfolojik acidan:

1. Cokluk ¢ekimi i¢in a~e, 0o~¢ iinlilii ve /~d~t~n tinsiizlii varyantlariyla
-lar eki kullanilmistir.

Eski Kirgizcada yalnizea diiz iinliilii varyantlar1 mevcuttur. Lopnurcada
cokluk ekinin iinliller uyumu ve {insiizlerin benzesmesi bakimindan birgok

varyanti bulunur.'®!

Altaycada ¢okluk ekinin on iki varyanti vardir.'*

2. 1yelik ekleri dar-diiz ve yuvarlak tnlili sekildedir: -m, -7, -1/-s1, -bis,
-mnar.

Eski Kirgizcada da ayni iyelik ekleri kullanilmistir. Ayni ¢ekim Lopnur-
cada da mevcuttur.'*

3. Isim ¢ekimi: yalin, ilgi, yonelme, bulunma, ¢ikma durumu.
1) Yalin durumu: eki yoktur.

2) ilgi durumu ekinin n~d~¢ iinsiizleri ile baslayan dar diiz ve yuvarlak
tinliilii on iki varyanti bulunmustur.
Eski Kirgizca icin de ayni ekler s6z konusudur. Lopnurcada ilgi durumu

ile belirtme durumu ekleri ortiismektedir.'** Altaycada ilgi durumu eki sekiz
varyantl olup dar yuvarlak tinliilii varyanti yoktur.'¥

3) Yonelme durumu ekinin k~k~g~g iinsiizleri ile baslayan diiz ve yuvar-
lak iinl{ilii on iki varyanti kullanilmigtr.

127 S. E. Malov, age., s. 80.

128 S. E. Malov, age., s. 80

129 S. E. Malov, age., s. 116.

130 S. E. Malov, age., s. 166.

131 E.R. Tenisev, agm., s. 148.

132 N. A. Baskakov, T. M. Tos¢akova, age., s. 205.

133 Asanaliyev, U. (1964), Lopnur Tilinin Grammatikalik Kiska¢a Ogerki, Frunze, s. 155.
134 E.R. Tenisev, agm., s. 149.

135 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 268.
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Eski Kirgizcada yalnizca diiz tinliilii varyantlar1 vardir. Lopnurcada on
iki;'*® Altaycada sekiz varyanthidir.'?’

4) Belirtme durumu ekinin n~d~t iinsiizleri ile baglayan diiz ve yuvarlak
inliili on iki varyanti olmustur.

Eski Kirgizcada da bunun aynisidir. Lopnurcada belirtme durumu ekinin
varyantlar1 ¢oktur."*® Altaycada ise alt1 varyanthidir.'*

5) Bulunma durum ekinin n~d~¢ {linsiizleriyle baslayan diiz ve yuvarlak
unliilii sekiz varyanti goriilmiistiir.

Eski Kirgizcada yalnizea diiz tinliilii varyantlari mevcuttur. Lopnurcada
diiz ve yuvarlak tinliilii birgok varyanti bulunur.'* Altaycada ise diiz ve yuvar-
lak tinliilii sekiz varyanti vardir.'*!

6) Cikma durumu ekinin n~d~t iinsiizleri ile baslayan diiz ve yuvarlak
(sadece genis) tinliilii on iki varyanti kullanilmistir.

Lopnurcada ¢ikma durumu ekleri Uygurcadaki'*? gibi sadece dar tinlilii-

diir. Altaycada ise s6z konusu durum eki Giiney Sibirya lehgelerindeki'* gi-
bidir. Cikma durumunun genis tinliilii sekilleri Eski Kirgizcada korunmustur.

4. Zaman ¢ekimi: gegmis, simdiki ve gelecek zaman.

1) Goriilen gecmis zaman ekleri: -di/-di/-du/-dii ve -ti/-ti/-tu/~tii + sahis ek-
leri (-m, -7i; -k, -fiar); 111. sahis ¢okluk eki -s#2. Eski Kirgizcada I. sahis ¢okluk
-bis ekinin diginda ayni ¢ekim ekleri kullanilir. Altaycada da ayni ¢ekim ekleri
s0z konusudur, ancak I. sahis ¢okluk ¢ekimi i¢in hem -bis eki, hem de -k eki
kullanilabilir.'** Lopnurcada ayni ¢ekim eklerinin yaninda 1. sahis ¢okluk ¢e-
kimi i¢in yalnizca -k eki gegerlidir.'*

2) Duyulan ge¢mis zaman ekleri: -iptir/~iptir, -uptur/-tiptiir + sahis ekleri
(-mun, -sui,; -bis, -siiar). Eski Kirgizcada da ayni sekildedir. Altaycada gegmis
zaman tiplerinden biri -iptur/-iptur + -di eki + sahis ekleri (-m, -7, -k, -gar),
diger bir tipi ise -iptur/-iptiir + -ur/-r eki + sahis ekleri (-m, -, -k, -gar) "
yardimiyla olusur.

3) Goriilen uzak gecmis zaman ekleri: -gan/-gen, -kan/-ken, -gon/-gin,
-kon/-kin + sahis ekleri (-min, -si; -bis, -siiar).

136 U. Asanaliyev, age., s. 169.

137 N. A. Baskakov, T. M. Tos¢akova, age., s. 268.

138 U. Asanaliyev, age., s. 172-177; E. R. Tenisev, agm., s. 148.
139 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 268.

140 U. Asanaliyev, age., s. 177-181.

141 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 268.

142 U. Asanaliyev, age., s. 181-185.

143 N. A. Baskakov, T. M. Toscakova, age., s. 268.

144 N. A. Baskakov, T. M. Toscakova, age., s. 275, 277.
145 U. Asanaliyev, age., s. 191-193.

146 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 282.
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Eski Kirgizcada ayn1 zaman ekleri mevcuttur. Altaycada da goriilen uzak
gecmis zaman i¢in ayni ¢gekim ekleri kullanilir, ancak istisna olarak sahis ek-
lerinin iki sekli goriiliir: -im, -ziii; -ibis, -1gar ve -m, -uii; -ik, -1gar.'¥’

4) Adet edilen genis zaman ekleri: -¢uh/-ciih + sahis ekleri (-pn, -sui; -pis,
-siiar).

Eski Kirgizcada adet edilen gegmis zaman ayni eklerle ifade edilmistir.
Altayca ve Lopnurcada -¢uh gegmis zaman eki goriilmez.

Simdiki zaman ¢ekimi su sirayla yapilir: kok + zarf-fiil (-ip) + yardim-
ct fiil (ciir-/cat-/otur-/tur-) + zaman eki (-a) + sahis ekleri (-mun, -siii; -bis,
-smiar).

Eski Kirgizcada da simdiki zaman ¢ekimi ayni1 sekildedir. Lopnurcada yat-
fiiliyle yapilmis sekli kaydedilmistir: kilivyatado “yapiyor”.'*® Altaycada sim-
diki zaman ¢ekimi su yardimci fiillerle yapilir: dur-/dat-/otur-/tur- + zaman
eki (-1r) + sahuis ekleri (-m, -i; -bis, -gar).'¥

Gelecek zaman iki sekilde ifade edilmistir:

1) Kesin gelecek zaman ekleri: -a/-e, -0/-6 + sahis ekleri (-muin, -sifi; -bis,
-siiar).

Eski Kirgizcada kesin gelecek zaman eklerinin sadece diiz tinliilii iki var-
yant1 kullanilmistir. Lopnurcada bu zaman eklerinin hem genis hem de dar {in-
il (4, 4, u, ) sekilleri meveut olup I11. sahis sekli tipki Uygurcadaki gibidir:
kilado “o yapacak”,' kelddo “o gelecek”.!!

I. sahis teklik ve ¢cokluk gelecek zaman ¢ekiminde ayrica -di eki (Uygur-
canin Kumul agzindaki gibi) bulunmustur: baradimdn “ben gidecegim”'** ve
baralmaydibis “biz gidemeyecegiz”.'>* Kesin gelecek zamanin bu sekli Altay-
cada da goriiliir: baradim “ben genelde giderim, ben gidecegim”'** ve baradi-
bis “biz genelde gideriz, biz gidecegiz”.'>

2) Belirsiz gelecek zaman ekleri: -r, -ar/-er, -or/-or + sahis ekleri (-mun,

-sii; -bis, -sinar).

Eski Kirgizcada belirsiz gelecek zaman ekleri sadece diiz tinliiliidiir. Lop-

nurcada bu zaman eklerinde genis ve dar tnliiler mevcuttur: altun beyeyvis

147 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 279.
148 E.R. Tenisev, agm., s. 149.

149 N. A. Baskakov, T. M. Toscakova, age., s. 284.
150 U. Asanaliyev, age., s. 197-198.

151 U. Asanaliyev, age., s. 200.

152 E.R. Tenisev, agm., s. 149.

153 E. R. Tenisev, agm., s. 149

154 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 282.
155 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 282.
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“biz altin verecegiz”,'>® yigit tuyuy “ (orda) yigit durur”.’*’ Altaycada bu zaman
¢ekimi kok + zaman ekleri (-, -r/-er, -or/-6r) + sahis eklerinden (-m, -7i; -bis,
-1gar) 38 olusur.

Genel olarak Orta Kirgizcanin (XII-XIV. yilizyillardaki) yapisal ¢izgisi su

gorlinlimdedir:

Orta Kirgizcanin Fonetik Yapisi

1. Unliiler sisteminde uzun iinliiler a, 7, 6, @, &, i, 6, i (ikincil uzunluklar)

bulunur.

2. Damak uyumunun yaninda gii¢lii dudak uyumu da goriiliir (genis tlinlii-

lerin yuvarlaklagmast).

3. Kelime bagindaki dar ve genis {inliilerden dnce tonlu ¢ tinsiizii bulunur.
4. Genis tinliilerden 6nce gelen kelime basindaki » iinsiizii kaybolmustur.
5. Kelime igindeki (isimlerde) tonlu z iinsiizii kalitsal olarak muhafaza

edilmistir.

6. ki {inlii arasinda yer alan tonlu g {insiizii diismiis ve uzun iinliilerin

meydana gelmesini saglamistir.

7. Fiil koklerinin sonunda tonlu z Ginsiizi kalitsal olarak bulunur.

8. Kelime sonundaki tonlu g tinsiiziiniin kaybolmasi sonucunda uzun iin-

liler veya diftong olusmustur.

Orta Kirgizcanin Morfolojik Yapisi
1. Cokluk ¢ekimi i¢in a~e~o~¢ unliilli ve /~d~t~n linsiizlli varyantlariyla

-lar eki kullanilmistr.

2. lyelik ¢ekimi dar-diiz Ginliilii -1m/-um; -17/-ufi; -1/-u; -bis/-bus; 1iar/-

uniar ekleriyle yapilmistir.

3. Isim ¢ekiminde alt: durum vardur.

Yalin durumu: eksizdir.

Mlgi durumu: -nui/-nift/-nui/-niifi; -dui/-dit/-duii/-diif; -tii/-tii/-tuii/-tin.
Yonelme durumu: -ga/-ge, -ka/~ke, -a/-e, -go/-go, -ko/-ké, -0/-6.
Belirtme durumu: -ni/-ni, -di/-di, -ti/-ti, -nu/-nii, -du/-dii, -tu/-tii.
Bulunma durumu: -da/-de/-do-dé, -ta/-te/-to/-t6.

Cikma durumu: -dan/-den/-don/-dén, -tan/-ten/-ton/-ton.

4. Zaman ¢ekimi, gegmis, simdiki ve gelecek zamandan olusur.

156 U. Asanaliyev, age., s. 22.

157 U. Asanaliyev, age., s. 21.
158 N. A. Baskakov, T. M. Tosgakova, age., s. 281.
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Gecmis zaman sekilleri:

1) Goriilen gegmis zaman ekleri: -di/-di/-du/-dlii, -ti/-ti/-tu/-tii + sahis ekle-
ri (-m, -7, -k, -Aar); 111. gokluk sahis eki -gz1.

2) Duyulan ge¢mis zaman ekleri: -iptir/iptir, -uptur/~iiptiir + sahis ekleri
(-mun, -1, -bis, -sinar).

3) Goriilen uzak gecmis zaman ekleri: -gan/-gen, kan/-ken, -gon/-gon,
-kon/-kon + sahis ekleri (-min, -siii; -bis, -siiar).

4) Adet edilen geemis zaman ekleri: -cuh/-giih + sahis ekleri (-pin, -si7i;
-pis, -siiar).

Simdiki zaman ¢ekimi su sekilde yapilir: kok + zarf-fiil (-p) + yardim-
ci fiil (ciir-/cat-/otur-/tur-) + zaman eki (-a) + sahis ekleri (-min, -sini, -bis,
-smiar).

Gelecek zaman sekilleri:

1) Kesin gelecek zaman ekleri: -a/-e, -0/-6 + sahis ekleri (-muin, -sifi; -bis,
-smar).

2) Belirsiz gelecek zaman ekleri: -, -ar/-er, -or/-6r + sahis ekleri (-mun,
-sii; -bis, -sinar).

Kirgizlarin Altay doneminden sonra Tiyansan bolgesine yerlesmesiyle
Kirgiz ulusu ve bolgesel agiz yapisi gercevesinde Cagdas Kirgiz dili (giinii-
miiz Kirgizcasi) yeniden sekillenmistir. Kirgizlar Tiyansan’a belki daha 6nce-
den de'® gelmis olabilir, ancak esas yerlesim Altay doneminde ger¢eklesmis
ve bununla birlikte Kirgizlarin etnik yapisi ve dili giiniimiizdeki goriiniimiine
kavusmustur.

Eski ve Orta Kirgizcanin fonetik ve morfolojik yapilarini karsilagtirarak
yeniden sekillenmis Cagdas Kirgiz edebi dilinin gelisim (temel agizlara dayali
yeniden yapilanma) siirecini tetkik etmek miimkiindiir.

Cagdas Kirgizcanin Fonetik Yapisi

1. Eski ve Orta Kirgizcadaki g, 7, 9, i, €, I, 6, ii uzun tnliileri (ikincil uzun-
luklar) Cagdas Kirgizcada tamamiyla muhafaza edilmistir.

2. Eski Kirgizcadaki damak uyumu Cagdas Kirgizcada da giiciinii muha-
faza etmistir. Dudak uyumu Eski Kirgizcada sadece dar tinliilerde yayilmig-
tir. Ancak Altay devrinde Altay kavimlerinin dili, Eski Kirgizcadaki dudak
uyumunun geligim siirecinin baglamasinda diirtiicii etken olmus ve bu siireg
zamanla genis diiz Uinliilerde de yayilmaya baslamistir.'®

159 Barthold, V. V. (1963), Kirgizi, Sogineniya (makaleler), Moskova, C 2, 1. Boliim, s. 509-510; Karayev, O. (1983),
Istoriya Karahanidskogo Kaganata (X. yiizyil ve XIII. yiizythn basi), Frunze; Karayev, O. (1968), Arabskiye i
Persidskiye Istogniki IX-XII vekov o Kirgizah i Kirgizii, Frunze.

160 B. M. Yunusaliyev, age., s. 31.
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3. Eski Kirgizcadaki dar ve genis {inliilerden 6nce gelen tonlu ¢ linsiizii
Orta ve Cagdas Kirgizcada korunmustur.

4. Genis unliilerden 6nce gelen Eski Kirgizcadaki # tinsiizii Orta Kirgizca-
da da, Cagdas Kirgizcada da benimsenmemistir: namiir yerine camgur “yag-

99

mur .

5. Eski Kirgizcadaki kelime iginde (isimlerde) yer alan tonlu z {insiizii
Orta ve Cagdas Kirgizcada tamamen y lnsiiziine degismistir: ayak yerine
azak “ayak”. Bunun izleri Cagdas Kirgizcada sadece asagidaki gibi bazi or-
neklerde goriilmektedir:

a) Yer-su adlarinda (toponim): /Izik K6l (Cag. Kirg. Isik Kol) “Kutsal
Gol”,'! Izik Ata (Cag. Kirg. Isik Ata) “Kutsal Ata”, Cazik Bel “Genis Gegit”.!®

b) Etnik adlarda (etnonim): azik “ay1”;'®’

c) Genel soz varliginda: suu kuduk veya zuu kuduk (<izik kuduk)
“kutsal kuyu”'** ve boz cigit “delikanl’” (krs. boy cigit).

6. Eski Kirgizcadaki kelime sonundaki ¢ tinsiizii Orta ve Cagdas Kirgiz-
cada sizicilagarak diismiis, yerini de uzun tlinliilere birakmistir: 60 <*tag “dag”,
co <cag <yag “yag”.

Cagdas Kirgizcanin Morfolojik Yapisi

1. Cagdas Kirgizcada ¢okluk ¢ekimi, Orta Kirgizcadaki genis {inliilerin
yuvarlaklagsmasi sonucu ek varyantlar almis ve dolayisiyla on iki varyantta
kullamilmaktadir: -lar/~ler, -dar/-der, -tar/-ter, -lor/-lor, -dor/-dor, -tor/-tor.

2. Cagdas Kirgizcadaki iyelik ¢ekimi Eski ve Orta Kirgizcadaki karsilik-
lartyla tam olarak ortiismektedir.

3. Eski Kirgizcaya kiyasla Altay devrinde durum eklerinin bir¢ok fonetik
varyanti gelismistir. Cagdas Kirgizcada ilgi durumu ekinin dordii yuvarlak dar
tinliilii olmak {izere toplam on iki varyanti vardir. Ekin sonundaki 7 {insiizii
n’ye donligmiistiir. Cagdas Kirgizcadaki yonelme durumu eki Orta Kirgizca-
daki: -ga/~ge, -ka/-ke, -go/-gé, -ko/-ké, -a/-e, -0/-d, belirtme durumu eki Eski
ve Orta Kirgizcadaki: -ni/~ni, -di/-di, -ti/-ti, -nu/-nii, -du/-dii, -tu/-tii, bulunma
durumu eki ise Orta Kirgizcadaki: -da/-de/~-do/do, -ta/-te/-to/-to sekilleriyle
ortligiir. Ctkma durumu eki (Orta Kirgizcadaki gibi) sadece genis iinliili var-
yantlarin1 korumustur: -dan/-den, -tan/-ten, -nan/-nen, -don/-don, ton/-ton,
-non/-non.

4. Gegmis, simdiki ve gelecek zaman ¢ekim sekilleri.

161 Umurzakov, S. (1983), S Cetireh Storon Gorizonta, Frunze, s. 44-49.
162 Isayev, D. 1. vd. (1962), Kirgizstandagi Geografivalik Attardin Sozdiigii (proje), Frunze, s. 99.
163 Oruzbayeva, B. O. (1980) “O Sobstvennih imenah v Epose “Manas”, Onomastiki Sredney Azii, Frunze, s. 78.

164 Yudahin, K. K. (1985), Kirgizskq-Russkiy Slovar’, Frunze, s. 437, Fakat zuu kelimesine bagka yorumlar da getirilebilir:
1) Buda’nin adlarindan biri; 2) Ibadethane: Erdene-zuu (B. Bazilhan, Mongol-Kazah Tol’, Ulanbator, 1984, s. 265).
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Gecmis zaman sekilleri:

1) Goriilen gecmis zaman -di eki, Orta Kirgizcadaki seklini tam olarak
korumustur (Eski Kirgizcada 1. sahis ¢okluk eki -bis seklindedir).

2) Duyulan geg¢mis zaman -iptir eki, Eski Kirgizcadan itibaren Orta ve
Cagdas Kirgizcada da biitiiniiyle korunmustur.

3) Gortilen uzak gecmis zaman -gan eki de Eski Kirgizcadan itibaren Orta
ve Cagdas Kirgizcada da tam goriiniimilyle korunmustur.

4) Adet edilen gecmis zaman eki, Eski ve Orta Kirgizcadaki -¢uh/-¢iih
seklinden farkli olarak Cagdas Kirgizcada -¢u/-¢ii (<*-¢iih) seklini almig olup
anlam bakimindan kesin hareketi bildirmektedir.

Simdiki zaman sekilleri:
Simdiki zaman ¢ekimi, Eski ve Orta Kirgizcadaki goriiniimiinii ayn1 sekil-
de devam ettirmektedir.

Gelecek zaman sekilleri:

1) Kesin gelecek zaman eki: -a. Bu ¢ekimde Eski ve Orta Kirgizcadaki
sema gecerlidir.

2) Belirsiz gelecek zaman eki: -ar. Eski ve Orta Kirgizcadaki gibidir.

Inceleme sonucuna dayanarak Eski ve Orta Kirgizcanm akraba diller ile
olan iligkisinden dolay1 temel fonetik yenilikler kazandigin1 séylemek miim-
kiindiir: dudak uyumu giiclenmis, yani genis {inliiler yuvarlaklasmaya ugra-
mis; kelime bagindaki # iinsiizli kaybolmus; kelime i¢indeki (isimlerde) tonlu
z linslizii yeni kelime gruplartyla beraber -y’ye doniismiis (sadece kalitsal se-
killeri kalmistir); kelime sonundaki g {insiiziiniin erimesiyle uzun iinlii veya
diftong olusmus; durum eklerinde genis yuvarlak tinliilii eklerin eklenmesiyle
sadece fonetik yenilikler goriiliir; zaman ¢ekiminde ge¢mis, simdiki ve gele-
cek zaman ekleri kendi sekillerini korumustur. Bunlarin hepsi Cagdas Kirgiz-
cada benimsenmis ve gelismistir.

Sonuc olarak sunlar belirtilebilir:

1) Lehge o6zelligindeki Eski Kirgiz konugma dili z’1i bir dil olmus, boy-
lelikle Fu-yii Kirgizcasina, ayn1 zamanda Sar1 Uygurca, Hakasca, Sorca ve
Culimcaya yakin akraba durumundadir.

2) Cagdas Kirgizcanin sekillenmesinde Eski Kirgizcanin biiytik bir katkist
olmus, demek ki Eski Kirgiz halki Tiyansan Kirgizlarina katilmis olup Kirgiz-
larin bugiinkii yapisini belirlemistir.

3) Tarihgilere gore, Kirgizcanin tarihsel gelisim stirecini i¢c donemde ele
almak gerekir: Yenisey-irtis Dénemi-Eski Kirgizca (VIII-XII. yiizyillarda);
Altay Donemi-Orta Kirgizca (XIII-XIV. yiizyillarda); Tiyangsan Dénemi-Yeni
Kirgizca (XV-XVI. yiizyillarda).
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4) Eski Kirgizcanin degisiminde yuvarlaklagma siireci ne kadar dnemli rol
oynadiysa da (ki genel olarak Altay’da gecmis), Orta Kirgizca, yani Altaycayi,
Eski Kirgizcanin Cagdas Kirgizcaya doniismesinde esas donem olarak kabul
etmek gerekir.

5) Elbette ki, su ana kadar yapilan analizin ayrintili oldugunu sdylemek
miimkiin degildir. Fu-yii Kirgizcasi, Sar1 Uygurca ve Lopnurca derinlemesine
incelenerek gelecekte aydinlatilmas: gerekir. Ayn1 zamanda Hakasca, Sorca
ve Culimcanin dil malzemeleri, ayrica Kirgizcanin da bazi kelimeleri ele alin-
mali, yani bu konuda monografik incelemeler yapilmalidir.

6) Eski Kirgizcayi, ayrica linliillerdeki dudak uyumu, kelime iginde
(isimlerde) ve fiil govdesi sonunda gelen y—z uygunluklarina gore “Manas
Destani”nin diliyle karsilagtirmak gerekir. Destanin malzemesi de Eski Kir-
gizcanin Cagdas Kirgizcaya doniisiim siirecinin incelenmesine 151k tutabilir.

7) Etnik-genetik 6zelliklerin sonuglart tarihi, etnografik ve arkeolojik mal-
zemelerle pekistirilmis olmalidir.

Kirgizstan Madaniyat: (1988, Say1: 36) gazetesinde yayimlanan Colpon-
bay Nusupov’un “Kirgizdar Kaydan Taragan (Kirgizlarin Mengei Nedir) ” adli
makalesinde Istoriya Kirgizskoy SSR (Kirgiz SSC Tarihi) kitabmn I. cildinin
(4. baski, 1984) bazi editorleri elestirilmis ve bazi tavsiyeler yapilmistir. B.
M. Yunusaliyev’in semasi tarafimizdan kabul gérmektedir. Ancak dil malze-
meleri su ana kadar sadece Tiyansan ve Altay Donemi’nin aydinlatilmasinda
yeterli olmus; Yenisey Donemi’ndeki Kirgizca ve Altayca ile ilgili bilgiler ay-
dinlatilamamigtir. Bu da Nusupov’un Yenisey Kirgizlarinin sadece Hakaslarla
iligkisinin oldugunu diisiinmesine neden olmustur.

Metnin Rekonstriiksiyonu

“Manas Destan1”ndan (4. kitap, M, 1995) alinan metin pargasi asagida iki
ayr kesit seklinde (Eski ve Orta Kirgizca metin olarak) rekonstriiksyondan
gegirilmistir. Metnin esasini fonetik ve morfolojik 6zellikler olusturur. Kirgiz-
canin sOz varlig1 heniiz tarihsel kesit olarak rekonstriiksyona ugramamaistir ve
bu nedenle metinleri rekonstriiksyondan ge¢irme tamamen sartli karakteristik
ozellikleri tagir.

I. Eski Kirgizca:
Akimsingen kankorga
Mintip bir kozaluk bilinip.
Kirk cigitin kizratip,
Kiz-katinin 1glatip,
Kisiragin tuylatip,
Bosaganin ¢iyratip,
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Bosagasin kizratip,
Bozdagi malin cignatip,
Boz uglanin 1glatip,
Bolbagan koyge salali!
Orta Kirgizca:
Akimsigen kankorgo
Mintip bir koyoluk bilinip!
Kirk cigitin kizratip,
Kiz-katinin 1glatip,
Kisiragin tuylatip,
Bosogonun ¢ryratip,
Bosogosun kizratip,
Bozdogu malin cignatip,
Boz ulanin 1glatip,
Bolbogon koygo salali!
Cagdas Kirgizca:

400. Akimsigen kankorgo
Mintip bir koyoluk bilinip!
Kirk cigitin kiyratip,
Kiz-katinin rylatip,
Kisiragin tuylatip,
Bosogonun ¢ryratip,
Bosogosun kiyratip,
Bozdogu malm ciynatip,
Boz ulanin 1ylatip,
Bolbogon koygo salali!
(S19)

Terciimesi:

Bobiirlenen hiinkara,
Boylece bir goriinelim!
Kirk yigidini yok edip,
Kadm-kizini aglatip,
Kisragimi yerinden oynatip,
Gevseyenini ¢evirip,
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Esigini yikip,

Bozkirdaki hayvanini toplatip,
Delikanlisint aglatip,
Gormedikleri azab1 edelim!
I1. Eski Kirgizeca:
Baarisiarga ep bolsa,
Baatiri7i aytkan sav bolsa,
Kaspandin kara taginda,
Kapkalug Beecin agizinda,
Cok tabilg1 caylagan,

Con kara atin baglagan,
Cav degende saylangan,
Altimis caysa inisi,
Alooke kandin kencesi,
Kaldaydi7i oglu nabizga.
Orta Kirgizca:
Baarisiarga ep bolso,
Baatiri7i aytkan soo bolso,
Kaspandin kara toosinda,
Kapkalug Beecin oozunda,
Cok tabilgi caylagan,

Con kara atin baglagan,
Coo degende saylangan,
Altimis caysa7i inisi,
Alooke kandin kencesi,
Kaldaydi7 uglu cabizga.
Cagdas Kirgizca:

2260. Baariniarga ep bolso,
Baatiri7i aytkan kep bolso,
Kaspandin kara toosunda,
Kapkaluu Beecin oozunda,
Cok Tabilgi caylagan,

Cori kara atin baylagan,
Coo degende saylangan,
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Altimig caysai inisi,
Alooke kandin kencesi,
Kaldaydin uulu kapirga
(S64)

Terciimesi:

Hepiniz i¢in uygunsa,
Bahadirin sdyledigi s6z!
Kaspan’m kara daginda,
Kaleli Pekin’in girisinde,
Cok Tabilg1 oturmus,
Biiyiik kara atin1 baglamis,
Diisman denince silahlanmis,
Altmis beyin kardesi
Alooke Han’1n kii¢iik oglu,
Kalday’in oglu kafire...
II1. Eski Kirgizca:

Toguz nayza bozlabayt,
Aybanboz att1 kalkitip,
Asabasi calp etip,
Aygaylagan kitaylar, -
Arkasian cav cetip,
Namgirday kilip naa tartip,
Nalgiz erdi nadatip,
Monderdey kilip ok atip,
Cazayil menen top atip,
Kaptigan nabiz kali7i kol —
Orta Kirgizca:

Toguz nayza boyloboyt.
Aybanboz att1 kalkitip,
Asabasi calp etip,
Aygaylagan kitaylar, -
Arkasinan coo cetip,
Camgirday kilip caa tartip,
Calgiz erdi cadatip,
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Mondurdoy kilip ok atip,

Cazayi1l menen top atip,

Kaptagan nabiz kali7i kol —

Cagdas Kirgizca:

13670. Toguz nayza boyloboyt.
Aybanboz att1 kalkitip,

Asabasi calp etip,

Aygaylagan kitaylar, -

Arkasinan coo cetip,

Camgirday kilip caa tartip,

Calgiz erdi cadatip,

Mondiirdéy kilip ok atip,

Cazay1l menen top atip,

Kaptagan kapir kali7i kol —

(S 344)

Terciimesi:

Dokuz mizrak (su derinligine) yetmez.
Aybanboz atim yiizdiirerek,

Tugu devrilip,

Haykirisan Hitaylar,

Pesinden diisman kistirip,

Yagmur gibi yay cekip,

Yalniz yigidi bunaltip,

Dolu gibi ok yagdirp,

Cazayil (silah) ile top firlatip,
Hiicum etmis kalabalik kafir askeri.
Kirgiz Edebi Dilinin Tarihi
(Uluslasma Donemine Kadar)
“Kirgiz” etnik ismiyle Yenisey Kirgizlar1 degil, giinimiizde Kirgiz Cum-

huriyeti i¢inde yasayan Tiyansan Kirgizlar1 kastedilmektedir.

Uluslagma donemine kadar Kirgizlarin ne edebi dili, ne de yazisinin oldu-

gu diistiniilmektedir.

Bu goriis, bugiine kadar bilimsel olarak ne tasdik edilmis, ne de reddedil-

mistir. Ancak konuya iliskin bagka goriisler de mevcuttur. A. Kanimetov, 1962

Tiirk Diinyast 37. Say



Ethem TENISEV

yilinda Kirgiz halkimin kiilttird ile ilgili olarak Kirgizlarin halk edebiyatinda
on binden fazla epik eserin bulundugunu; yazisi olmasa da, bu eserlerde Kir-
gizlardaki biitiin 6nemli olaylarin, halkin yasam tarzinin ve toplumsal goriis-
lerinin yansitildigini;'%* daha sonra Sovyet Ihtilali’ne kadar Kirgizca herhangi
bir kitap ya da gazete yayinlanmadigini, halkin tamamen cahil kaldigimi yaz-
migtir.'%

S. S. Daniyarov da Kirgiz halkimin Ekim Ihtilali’nden &nceki kiiltiirel du-
rumunu tasvir ederek ayni goriisii tasdik etmistir. Buna gore, ihtilal donemine
kadar Kirgiz halkimin manevi kiiltiiriinde, kendi yazis1 ve basili edebiyati ol-
masa da, kendine 6zgii tarz ve sekliyle fevkalade zengin s6zlii-manzum edebi-
yatt vardi.'” Ayrica S. S. Daniyarov, Kirgizistan’da XIX. yilizyilin sonu ve XX.
ylizyilin baslarinda okuma yazma bilen ozanlara ait ilk yazili eserlerin ortaya
¢iktigini da belirtmistir. Ancak bu tiir eselerin sayisi ¢ok azdir. !

S. S. Daniyarov, Kirgiz yazist hakkinda kesin beyanlar dile getirmistir.
Bazi yerli bilim adamlarinin ¢alismalarinda Kirgizlarin Sovyet iktidarina ka:
dar milli yazisinin olduguna iliskin asilsiz iddialara rastlandigint belirtmis-
tir. Ayrica yazi ile yazi dili kavramini birbirinden ayirmak gerektigini; Ekim
Ihtilali’ne kadar Orta Asya, Kazakistan ve diger baz1 Tiirk halklarinin Arap
alfabesini ¢esitli derecelerle kendi dillerine gore uyarladigini, ancak bunun o
dillerin leksik, fonetik ve diger 6zelliklerine yansimadigini; Arap alfabesini
genelde Islam dini temsilcilerinin kullandigimi ve halkin tabanina genis &l-
ciide ulasmadigim kaydetmistir.'® C. Aytmatov da Sovetskaya Tyurkologiya
dergisine verdigi roportajinda Kirgizlarin yakin gecmisinde yazi kiiltiiriiniin
olduguna siipheyle yaklagir.!” Tiirkologlarin gortsleri ise farkli niteliktedir.
1957 yilinda i. A. Batmanov, Kirgizlarin Ekim Ihtilali’ne kadar harf yazisi
kullandiklarin1 ve Kirgizcanin 6nemli 6zelliklerini yansitmayan bir yazisi-
nin oldugunu'” yazmigtir. 1965 yilinda K. K. Yudahin de, Kirgizca-Rus¢a
Sozliik’iin 6n sdziinde Ekim Ihtilali’ne kadar okuma yazma bilen Kirgizlarin
(say1s1 ¢ok azdi) Kirgizcaya son derece zayif bir sekilde uyarlanmis olan Arap
alfabesini kullandiklarini ve Cagatay Tiirkcesinin (Eski Ozbekce) rnekleri-
ne yakin yazilar yazdiklarini'” belirtmistir. Bu goriisler Malov tarafindan da

165 Kanimetov, A. (1962), “Kultura Vozrojdennogo k Novoy Jizni Kirgizskogo Naroda”, Sb. “Razvitiye Sotsiyalisti¢eskoy
Kulturt v Soyuznih Respublikah”, Moskova, s. 290.

166 “Razvitiye Sotsiyalisti¢eskoy Kulturt v Soyuznih Respublikah”, Moskova,., s. 291.

167 Daniyarov, S. S. (1983), Stanovieniye Kirgizskoy Sovetskoy Kul turt (1917-1924), Frunze, s. 60.
168 Daniyarov, S. S. age., s. 189.

169 Daniyarov, S. S. age., s. 189.

170 Aytmatov, C. T. (1988), “Aktualnoye intervyu”, Sovetskaya Tyurkologiva, Baku, s. 116.

17

—_

Batmanov, 1. A. (1957), “Kirgizskiy Yazik i Pissmennost do Obrazovaniya Kirgizskoy Natsii”, Sh. “Formirovaniye i
Razvitiye Kirgizskoy Sotsialisticeskoy Natsii”, Frunze, s. 56.

172 Yudahin, K. K. (1965), Kirgizsko-Russkiy Slovar’, Moskova, s. 6.
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desteklenmistir.'”? V. M. Ploskih ve S. K. Kudaybergenov, 1968 yilinda Kir-
g1z resmi belgelerinin dilini inceleyerek Kirgizlarn ihtilale kadar az sayidaki
belgelerini ve secerelerini Orta Asya’daki diger Tirk halklar gibi Arap alfa-
besiyle Eski Ozbekce (Cagatayca) yazdiklarimi kaydetmislerdir.'™ K. Karasa-
yev de 1970 yilindaki Kirgiz imlasinin tarihiyle ilgili caligmasinda Kirgizlarin
Arap alfabesini kullanmaya basladiklar1 dsnemden Ekim Ihtilali’ne kadarki
donemlere ait resmi belgeleri ve edebi eserlerinin el yazmalari ile birkag basil-
mus kitap biraktiklarini yazmustir.'”* I. A. Abduldayev ise kitabmin son séziinde
Kirgizcanin edebi dil niteligini baglangicta sozli halk edebiyatinin ¢esitli tiirle-
rinden aldigin1 belirtmis, yazili edebiyattan hi¢ bahsetmemistir.'”

Boylece Kirgiz kiiltiiriinii arastiranlar Kirgizlarin eski yazisinin bulunma-
dig1 goriisiinii 6ne slirmiisler ve Tiirkologlarin birgogu da bu goriisii benimse-
mislerdir. Tiirkolog dil bilimcilerin de Kirgiz yazisinin lehine detayli bir kanit
getirememeleri Kirgizlarin hem yazisinin, hem de edebi dilinin olmadig1 gorii-
siiniin tasdik edilmesine neden olmustur.

Glinlimiizde artik buna benzer goriislere katilmamak i¢in gerekgelerin
mevcut oldugunu diisiiniiyorum. Akademik V. V. Vinogradov’a gore, edebi dili
o6grenmek dar anlamda edebiyati, genis anlamda kelimeyi 6grenmeyle iligkili-
dir. Edebi dili 6grenmeyi ilgili halkin dilinin ve edebiyatinin genel tarihinden
ayirmak miimkiin degildir. Edebi dille her seyden 6nce dilin ve edebiyatin tari-
hinde karsilasilir. Boylece edebi dili 6grenmek o halkin kiiltiir tarihiyle alakali
olup bu baglamda edebi dille ortaya ¢ikan iliskiler yazit, edebiyat, bilim gibi
kiiltiir tarihi sahasimi da kapsamaktadir. Bununla birlikte edebi dil, aydinlan-
manin en basta gelen gercek araglarindan biri sayilmaktadir ve edebi dili 6g-
renmek okul egitimindeki 6devlere de baglidir.!””

Bagka bir deyisle, tarihte veya giiniimiizde edebi dili 6grenirken hem ede-
biyat, hem kiiltiir, hem tarih, hem de halkin egitimi iizerinde de durmak gerekir.

Ayrica edebi dilin varligin1 sadece metinlerle dogrulamak da miimkiindiir.
Eger metinler varsa, edebi dil de vardir; metinler yoksa edebi dil de yoktur.
Sadece biitiin metinlerdeki tiir ve tislup ¢esitliliginden edebi dilin zenginligi
hakkinda bir fikir edinmek miimkiindiir.

Tarihte Kirgizlarda bu tiir metinler mevecut olmus mudur?

Cevabin olumlu olmasi gerekir: Evet, Kirgizlarda bu tlir metinler eskiden
de olmus ve bu metinlerden yola ¢ikarak edebi dil hakkinda da bahsetmek

173 Malov, S. E. (1941), “K Istorii Kazahskogo Yazika”, Izvestiya AN SSSR, OLYa, No: 3, s. 99-100.

174 Ploskih, V. I.-Kudaybergenov, S. K. (1968), “Ranniye Kirgizskiye Pissmenntye Dokumenti”, [zvestiya AN Kirg. SSR,
Obsestv. Nauki, Frunze, No: 4, s. 75.

175 Karasayev, H. K. (1970), “Kirgiz Orfografiyasiun Tarthinan”, Tyurkologiceskive Issledovaniva, Sbornik statey,
posvyasennty 80-letiyu akad. K. K. Yudahina, Frunze, s. 73.

176 Grammatika Kirgizskogo Literaturnogo Yazika, (1987), 1. B6liim, Fonetika i Morfologiya, Frunze, s. 6.

177 Vinogradov, V. V. (1967), Problem: Literaturnih Yazikov i Zakonomernostey Ih Obrazovaniyya i Razvitiya, Moskova,
s. 100-101.
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miimkiindiir. Her seyden 6nce bunlar basilmis metinlerdir. Boyle eserlerden
Moldo Kilig¢ Samirkanov (Tordgeldi) 'nin Kissa-i Zilzala (Deprem Hakkinda
Hikdye) adli manzumesi Ufa’nin “Medrese-i Galiya”sinda baskiya hazirlanmis
ve 1911 yilinda Kazan sehrinde basilmistir.'”® Bununla birlikte Osmonali Sidi-
kov tarafindan hazirlanan iki yaym (iki tarih kitab1), Muhtasar Tarih Kirgiziye
(Kisa Kirgiz Tarihi) 1913 yilinda ve Tarih Kirgiz Sabdaniya (Kirgiz Sabdan in
Tarihi) 1914 yilinda Ufa’da basilmistir.!”

Metinler daha ¢ok el yazmasi seklinde muhafaza edilmistir. Kirgiz el yaz-
malarmi ben 30’1u yillarin basinda Giiney Kirgizistan’da gordiim.

Pamir’deki Kirgiz el yazmalari hakkinda ayni yillarda A. Niallo da bah-
setmistir. '8

1950-60 yillarinda Kirgiz el yazmalarini derleme isiyle D. S. Sukurov ug-
ragmugtir. '8!

Daha sonra K. K. Yudahin, B. M. Yunusaliyev'®* ve K. K. Karasayev'®?
Kirgiz el yazmalarmin dilini arastirmig ve incelemislerdir.

Nisan 1976°da Sovetskaya Kirgiziya gazetesinde Tiyansan’in merkez bol-
gelerinin birinden miitkemmel bir el yazmasi kitabinin bulunduguna dair habe-
rin yayimlanmasi yeni arastirmalar i¢in tesvik kaynagi olmustur.

El yazmasi ile tanigan aragtirmacilar, mantik ve dinle ilgili Arapca yazil-
mis Orta Asya bolgesine ait {i¢ tezin kopyast oldugunu belirlemislerdir: Ali el-
Katibi Dabiran’in Solne¢niy Traktat Ob Osnovah Logiki (Mantigin Temelleri
Haklanda Giines Tezi) (XII1. yiizy1l); Semerkand’m tanmmus fikih alimi Omer
en-Nesefi’nin Kommentarii po Islamu (Islam Hakkinda Miilahaza) (X11. yiiz-
yilin birinci yarisi) ve Semerkand’in Timurlular sarayinin taninmis ilahiyatgisi
Omer et-Taftazani’nin Kriticeskoye Izlojeniye Logiki (Mantigin Elestirimsel
Agiklamasi) (XIV. ylizyilin sonu). Bu el yazmalarin kopyalar1t XVIIL. yiizyilin
sonunda Orta Asya tistatlar1 tarafindan bir ciltte biriktirilmistir.'$*

Bu kitabin bulunmasiyla el yazmalar1 ve eski matbu kitaplarin sistematik
sekilde toplanmasini saglayacak bir arkeografik (arkeolojik ¢alismalarda elde
edilen bilgiler iizerinde resim, sekil veya ¢izgilere dayali aragtirma) kurumu-
nun zarureti ortaya ¢ikmustir.

178 Bk. “Kirgiz SSC Bilimler Akademisi tiyesi, Kirgiz SSC Bilimler Akademisi Tarih Enstitiisti Midiirii S. T. Tabisaliyev
ile yapilan soylesi”, Sovetskaya Kirgiziya, Say1: 148 (17923), 29 Haziran 1988 s. 3.

179 Eserin basindaki siirde (s. 5) su satirlar vardir: Sadmaniye ataldi usbu tarih “Bu tarih Sadmaniye (olarak) adlandirildi”.

180 Aziz Niallo, (1933), Po Gornim Tropam. Pamirskiye Puteviye Zametki, Moskva-Taskent, s. 5.

181 Sukurov, D. (1952), Iz Istorii Kirgizskogo Yazika, Kirgizskiy FAN SSSR. Trud1 Instituta Yazika, Literatur1 i Istorii, I11.
Baski, Frunze, s. 69-72.

182 Yunusaliyev, B. M. (1970), “Otrajeniye Dialektnih Osobennostey v Sanatah Moldo Niyaza”, Tyurkologiceskiye
Issledovaniya, Sbornik Statey, Posvyasenniy 80-letiyu K.K. Yudahina, Frunze, s. 49-50.

183 Karasayev, K. K., Kirgiz Orfografiyasimin Tarthinan, s.73-79.
184 Maanayev, E.—Ploskih,V. (1983), Na “Krise Mira”, Frunze, s. 90-91.
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Derleme ¢aligmasi yapan ekip, bes yil boyunca (1976-1980) Fergana, Mer-
kez Tiyansan ve Isik-Gol’lin birgok bolgesinde incelemelerde bulunmustur.
Bunun sonucunda bes yiiz adet eski matbu ve tag basmasi eser, iki yiize yakin
el yazmasi ve Arapca, Farsca ve Tiirkge yazilmis onlarca belge toplanmistir.

Buluntularin biiytik bir kismi1 XIX. yiizyila veya XX. yiizyilin basina ait
olup ¢ok az el yazmasi1 XVIII. yiizyil tarihlidir, ancak XII.-XVI. yiizyillardaki
el yazmalarinin kopyalari da mevcuttur. Basilmis kitaplarin cografi alani ol-
dukga genistir: Tagskent, Kazan, Buhara, Istanbul, Lakhnau, Kanpur. Kitaplar
ve el yazmalar diinyevi ve dini igerikli'® olup, siirler ve nesirler, bilimsel tezler,
Islam dininin fikih kitaplari, islam hakkinda yazilar, Hz. Muhammed’in siin-
netleri ve hikmetleri hakkinda hadisler, seriat ve Kur’an ile ilgili konular yer
almaktadir.

Burada tinlii sair, bilim adami ve diisiintir Abdurrahman Cami (1414-1492)

‘nin gramer ¢alismasiin en eski kopyasi olan emsalsiz buluntuyu da zikretme-

mek miimkiin degildir. El yazmas1 Kirgizistan’in glineyinde Pamirli bir Kirgiz
ailesinde bulunmustur.

Cami’nin Polezniye Zameganiya Dostatogniye Dlya Razreseniya Trudnos-
tey Al-Kafii (el-Kdfive Miiskiilatint Kaldirma I¢in Faydal Bilgiler) adli eseri
Ibn-i el-Hacib (1175-1249) ’in gramer calismasimin tefsiri (yorumu) olarak
yazilmistir. Aslina bakilirsa bu eser Arap dilini 6grenmek i¢in sadece okul ki-
tab1 degil, aynm1 zamanda Arap dilinin gramer zorluklar1 ve genel durumunu
aydinlatan 6zgiin bir ¢alismadir. Cami’nin bu bilimsel ¢aligmasi Arap dilini
Ogrenenler arasinda kisa slirede taninmig ve yayginlagsmistir. Eserin niishalari-
nin degisik tarihli ve ¢ok sayida olmasi onun Asya iilkelerinde ¢esitli adlarla
yayilmis oldugunu gosterir. Boylece, Ozbekistan Bilimler Akademisi Sarki-
yat Enstitiistindeki toplantida Cami eserleri katalogundaki eser listesinin XVI.
ylizy1lin bagindan XIX. yiizyilin sonuna kadarki tarihlere ait elli bir kopyasi
zikredilmistir.

Cami’nin eserlerinin el yazmalar1, kopya eden kisinin ince bir sanat zevkini
tasdik edici miikemmel tezhip siislemeleriyle tam olarak muhafaza edilmistir.

Cami’nin eserlerinin el yazmalari yazilis tarihinden 1-2 sene sonra Balh’ta
Tiirk asilli usta hattat Devlet Muhammed Ibn-i Tengriberdi Kuscu tarafindan
kopya edilmistir. Tiirk boylarindan biri oldugu bilinen Kusgular ise Kirgiz, Ka-
zak ve Ozbeklerin arasinda yasamislardir.

Son ciltleme XIX. yiizyilin ortalarinda yine usta hattat Molla Nadir Mu-
hammed tarafindan yapilmistir.

XIX. yiizyilin baginda Hac1 Abdullah Ibn-i Salih Ibn-i Ismail (Mahrem
Efendi) tarafindan hazirlanip 1890-1891 yillarinda Istanbul’da yayimlanmis
olan Kommentariy k Grammati¢eskomu Traktatu Al-Djami (Cami 'nin Gramer

185 Mason, V. M.—Ploskih, M. V. (ed.), Po Sledam Pamyatnikov Istorii I Kul tur: Kirgizstana, Ukaz. sog., s. 91-92.
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Calismast Uzerine Agiklamalar) adli eserin Kirgizistan’1n giineyinde bulunma-
st da ilgi ¢ekicidir.

Kirgizistan’in giiney illerinde Cami’nin bagka eserlerinin de bulundugunu
belirtmek gerekir. Aragtirma ekibi, Cami’nin nadir tag basmasi eserlerinden
olan iki eserini, taninmig sufilerin biyografisini iceren Nafahat el-Uns (Dost-
luk Esintisi) adl eseri ve Herat’1in hiikiimdar1 Sultan Hiiseyin Baykara’ya ithaf
edilen Silsilet-iiz-Zeheb (Altin Zincir) kasidesini elde etmislerdir. Eserlerin her
ikisi de 1893 yilinda Kanpur’da Farsca olarak yayimlanmistir.!* Burada s6yle
bir soru dogar: Eger Kirgizistan’da iinlii yazarlarin Arapga ve Farsca eserleri
bu kadar meshur ise acaba Kirgizlar Arap ve Fars dillerinde kendi eserlerini
yazmamiglar mrydi?

Arastirma ekibi, Kirgiz Cumhuriyeti topraklarinda Ozbek klasik edebiyati-
nin kurucusu Aliger Nevai (1441-1501) *nin'®” Tiirkge divanlarinin tag basmasi
yayinlarini da bulmustur. Demek ki, o donemlerde Kirgizistan’da sadece Arap-
ca ve Farsca degil, Tiirkce de okunmustur. Ayrica Kirgiz halkinin, derin bir
yazi gelenegine sahip, Yusuf Balasagun’un Kutadgu Bilig (1069) ve Mahmut
Kasgari’nin Divanii Liigat-it-Tiirk (1084) adl1 eserlerinin yazildig1 Karahanli
Devleti’nin kiiltiirlinii stirdiiriiciilerden oldugunu da unutmamak gerekir. Aras-
tirma ekibinin buldugu c¢ok sayidaki Arapga, Farsca, Tiirkce kitap ve el yaz-
malar1 Kirgizistan’da eskiden el yazisi geleneginin oldugunu gostermektedir.
Bunun okul egitiminin yardimiyla desteklenmis ve gelismis oldugu agiktir. Se-
merkand ve Buhara’da belirli Islami egitim merkezleri, okullar ve medreseler
XV-XVIL yiizyillarda ortaya ¢ikmustir. Kirgizistan topraklarinda medreseler
daha sonraki donemlerde, genel olarak XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itiba-
ren yerlesik halkin yasadig1 bolgelerde agilmaya baslamis, gdcebe Kirgizlarin
cocuklart ise kendi evlerinde veya otaglarda egitim almislardir. XIX. ylizyilin
30’1u yillarinda Oxus (Ceyhun) Nehri’nin yukari kisminda bulunmus olan In-
giliz seyyahi C. Vud, otag-okullardaki Kirgiz cocuklarinin Kur’an derslerine
katilmustir.'® 1857 yilinda Kirgizlari ziyaret eden C. Valihanov Bugu Kabilesi
ileri gelenlerinin ¢ocuklarinin okuma yazma 6grenmeye basladiklarini belirt-
mistir.'®

1892’de Kirgizistan’da yedi medrese mevcut olup bunlardan besinin Os
sehrinde oldugu bilinmektedir. 1914 yilinda ise Os vilayetinde 1172 talebesiy-
le 88 medrese bulunmustur.” 1 Ocak 1913°te Pispek vilayetinin 21 ilgesinde
(sadece Kirgizlarm yasadigi) 1182 erkek ve 131 kiz 6grencisiyle 59 mektep,

186 E. Maanayev, V. Ploskih, age., s. 92-98.
187 E. Maanayev, V. Ploskih, age., s. 98.

188 Vud, C. (1872), Putesestviye k Verhov’yam Oksusa, London, s. 315; Aytmambetov, D. (1961), Dorevolyutsiyonniye
Skolr v Kirgizii, Frunze, s. 10.

189 Valihanov, C. (1988), Kirgizi, Izbrannoye proizvedeniya (Segilmis eserler), Alma-Ata, s. 338.
190 D. Aytmambetov, age., s. 25.
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Prjevalskiy vilayetinin 26 ilgesinde 2276 erkek ve 42 kiz 6grencinin egitim
aldig1 28 okulun bulunmasi da dikkat ¢ekici diger bilgilerdendir.'*!

XX. yiizy1lin bagindan itibaren Kirgizistan’da yeni usul okullar (Usul-i Ce-
did) agilmaya baslamistir. Bu okullarin kurucular1 ve ilk 6gretmenleri ¢ogun-
lukla Volga Tatarlar1 olmustur. Daha sonra bu okullarda Ufa, Kazan medrese-
lerinden ve Pispek, Tokmok ve Prjevalskiy’deki yeni usul mekteplerden egitim
goren Kirgiz 6gretmenler calismaya baslamiglardir.'”

Yukarida s6zii edilen kesin deliller gegmiste Kirgizlarin yiiksek kiiltiir ve
tahsil sahibi olduklarini, dil 6grenmeye, siire ve bilimsel sanata olan hevesle-
rini gostermektedir.

Kirgizlar kendi topraklarinda edebi dilin zaruretini erken idrak etmisler-
dir. Bu zaruret el yazma eserler, resmi belge ve yazismalarda uygulanmistir.
Bunlarin i¢inden oncelikle Moldo Niyaz’in (XIX. yiizyilin 20°1i yillari-1896)
Cimkent ve Tagkent istilas1 (1865), Fergana Kirgizlarinin Kudayar Han’dan
Sari-Kol’a kagigi (1845-1858), Kaggar yoneticisi Yakub Bek’in Kirgiz miil-
tecilere gosterdigi muamele gibi tarihi olaylara ithaf edilmis biiyilk manzum
eserini belirtmek gerekir.

Moldo Niyaz, Sahmerdan Nehri Vadisi’nde (Kirgizistan’in giineyinde)
dogmus ve Kirgizistan’in kuzey bdlgelerinde bulunmustur. Moldo Niyaz’in
eserlerinin dilini B. M. Yunusaliyev incelemistir.'*

XIX. yiizyilin baginda (1824-1827) Kirgizlar Rus yonetimine mektuplar
yazmiglardir.”* Ayrica XIX. yiizyilin 50-60’11 yillarinda Kirgizlar1 Rusya’nin
himayesine kabul etmeleri igin ricayla yazilan Kirgiz mektuplart muhafaza
edilmistir.!*

Rusya ile ilk elgilik iligkilerine ait Kirgiz mektup-belgeleri mevcuttur.'
Daha erken yazilan mektup, Atake Batir’in mektubu 23 Agustos 1785 tarihinde
yazilmig, demek ki XVIII. yilizyilin ortalarinda Kirgizlar Arap yazisini kulla-
niyorlardi. Kirgizlardaki tarihi tutanak belgelerinin en eskisi Kuzey Kirgizlari
ile Ul Jiiz Kazaklariin arasinda 1847 yilinda yazilmis dostluk anlasmasidir.'’
Kirgizlar arasinda yazilan biitiin bu emsalsiz belgeler sadece dil bilimciler i¢in
degil, elbette ki tarihgiler i¢in de 6nemli deger tasimaktadir.

Colpon-Ata’daki Tarih ve Yurt Bilgisi Miizesinde Kirgizlara ait dort mek-
tubun fotokopisinin yer almasi bir tesadiif olmasa gerek:

191 D. Aytmambetov, age., s. 12.
192 D. Aytmambetov, age., s. 36, 39.
193 B. M. Yunusaliyev, age., s. 48-72.

194 Ploskih, V. M.-Kudaybergenov, S. K. (1968), “Ranniye Kirgizskiye Pismenniye Dokument1”, [zv. AN Kirg. SSR.
Obgsestv. Nauki, Say1: 4. Frunze, s. 76.

195 Ploskih, V. M.-Kudaybergenov, S. K. age., s. 75.
196 Ploskih, V. M. (1970), Perviye Kirgizsko-Russkiye Posol skiye Svyazi (1784-1827), Frunze.
197 V. M. Ploskih, S. K. Kudaybergenov, agm., s. 75.
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1. Kirgiz beyleri Olcobay Akimbek ve Bagcavus Mambet Umetov’un Bati
Sibirya’nin valisine yazdiklari mektup. Cirgalan, 5 Agustos 1825.

2. Kirgiz beyleri Serali ve onun oglu Algazi’nin Bat1 Sibirya’nin valisi adi-
na yazdiklart mektup. Ak-Suu, 9 Nisan 1827.

3. Ve 4. Bugu Kabilesi’nin 1827 ve 1855 yillarinda Rusya’nin hakimiyeti
altina girmeleriyle ilgili antlar.

Adi gegen eser ve belgelerin dili neyi ifade etmektedir? Ornek olarak Mol-
do Niyaz’in manzum eseri, Osmonal1 Sidikov’un Sabdan hakkindaki tarihi ve
tic mektubu dikkate almabilir (XVIIIL. ylizyilin sonu, XIX. yiizyilin basi ve
ortas1). Moldo Niyaz’in manzum eserinin dilinin temelini Tiirk halklarin cogu
i¢in ortak olan Cagatayca teskil eder.

Buna kanit olarak fonetik 6zellikleri gosterilebilir: Kelime basinda y- {in-
stizii: yolaveu “yolcu”, yakst “iyi”, yil “y1l”, yorga “yorga”, yurt “yurt, ev”, yer
“yer”, yat- “yatmak”, yaz- “yazmak”; ilk hecelerde bulunmayan u, i tinliileri:
altun “altn”, agalarum “agabeylerim”, kaytarub “iade edip”, ayrilur “ayrilir”,
konliim kalur “gontl koyarim (kirtlirim) 7, aytdum Niyaz “ben, Niyaz, sdyle-
dim”, yatar idiiniiz “yatar idiniz”, bolmas midiim? “olmaz miydim? ”.
Morfolojik dzellikleri icinde: Ilgi durumu eki -nz7i/-nifi tonlu ve akici iin-
stizlerden sonra: kiznizi “kizinin”, yernin “yerinin”; belirtme durumu eki -ni/-ni
tonlu ve akici tinsiizlerden sonra: bu murzant “bu beyi”, séziifini “ (senin) so-
zinii”; vasita durumu eki -n: kéziin koriib “gdzinl goriip”; gecmis zaman eki
-mus: kalmis bu dunyada cakgan adam “bu diinyada kalmis begenilmis adam”.

Leksik ozellikleri: Doniisli zamir: kendiiri “kendin”; edat: bilen “ile”.

Imla 6zellikleri: ’nin ayri iki harfle (nun ve kaf) yazilmasi: yurting “senin
yurdun”, mangday “aln”, desengiz “eger diyecekseniz”; kelime kokleri ve ek-
lerinin ayr1 yazilmasi: tori-niii “dorunun”, kam¢im-nisi “kam¢imin”, eziim-niisi

“kendimin”.

Manzum eserlerdeki Cagatayca temel Ozellikler Kazaklarda devam et-
tirilmistir. Bu asagidaki 6zelliklerde goriilmektedir: Iki {inlii, akici iinsiiz ve
iinlii arasindaki veya kelime sonundaki g >v degisimi: avil “koy”, aviz “agiz”,
bavrum “kardesim (diiz ¢ev. “cigerim”) ”, kara tav “kara dag”; s >s degisimi:
sol “su”, casan- “siislenmek”, cas terekdey “geng kavak agaci gibi”; yonelme
durumu I. ve II. sahis iyelik zamiri: magan “bana”, sagan “sana”.

Moldo Niyaz’in manzum eserlerinde ustaca kullanmis oldugu bu karisik
dili, Eski Kazak edebi dili olarak da adlandirmak mimkiindiir.

Gergekten de manzum eserlerin dili Kirgizca unsurlarla doludur.

Fonetik 6zellikleri: Unliilerin gii¢lii dudak uyumu: Kokondo “Hokand’da”,
corgologon “yorgalayan, yorga giden”, korgonmiin “gérmiistim”;'*® kelime

198 B. M. Yunusaliyev, age., s. 56-57.
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basinda c: caz (yaz), ciyirme “yirmi”, ciir- “yiirimek”, ci- “yemek”; kelime
basinda ct yerine (y) 1: wr “sark1”, waak “uzak”;'”® tnliler ve akici tinsiizler
arasinda b >v degisimi: bolvoyt “olmaz”, kis kilvayt “kisin yapmaz”;** du-
daksil diftonglarinin mevcudiyeti: ow/é6w: fowdun (ilgi durumu) “dagin”, bi-
row “birisi”; uw/iiw: uwluni “oglun”, kizil ozdiiw “kirmizi yanakli”; iki tinli
arasinda y tnsiiziiniin mevcudiyet: iye: biyeni “kisrag1”; iiye: tiiyelerifi “senin
develerin”.?"!

Morfolojik ézellikleri: Tlgi durumu eki -miii yerine -mn: bagbanmin cay:
“bahg¢ivanin yeri”; belirtme durumu eki -di: marttard: “yigitleri”; teklik III. sa-
his simdiki-gelecek (genis) zaman eki -t: bolot “olur”, koyuyt “koyar”; adet
edilen gegmis zaman eki -¢cu/-¢ii: cerde cat¢u ¢agilip “yerde yatardi dagilip”,
kiindo selge tokugu “her giin kilim dokurdu”.2%?

Osmonal1 Sidikov’un Tarih-i Kirgiz Sabdaniya (Kirgiz Sabdan’in Tarihi)
adl1 eserinin dili Tatarca ve Cagatayca dil unsurlarimin karisimindan, yani Eski
Tatar edebi dilinden olusur: Bir yandan kelime basinda y: yiget “yigit”, yas
“geng”, yok “yok”; kelime sonunda g: tag “dag”; kelime kokleri ve eklerinin
ayri yazilmast: bulutlar-ga (yonelme durumu) “bulutlara”; bunun yani sira: ir
“er”, yan “can”; edat kebek; 6te yandan ¢ikma durum eki -nan: kollarinan “kul-
larindan”, yirldrenndn “topraklarindan”. Bu dil yapisinda Kirgizca 6zellikler
net olarak goriiliir: Kelime basinda c: curt “yurt”, cigit “yigit”, cit- “yetmek”;
ilgi durumu eki -din: mdrifetdin izi “aydilanmanin izi”, bizdin kirgiz “bizim
Kirgizlar”; belirtme durum eki -di: hizmetdi “hizmeti”, sol yerdi “o yeri”, kim-
di “kimi”; edat sekildi “gibi” (Tatarcadaki sikelle yerine): adem sekildi “adam
gibi” (ayrintili bilgi i¢in agagiya bkz.).

Atake Batir’in (1785), Akimbek Olcobay Bey’in, Mambet Umétov’un
(1825) ve Baytik Kanayev’in (XIX. yiizyilin ortalar) mektuplarinin dili Caga-
tayca unsurlarin biiylik dlciide korunmus oldugu Kirgiz dili 6zelliklerini tagir:
selamet-lik-ler-ini (belirtme durumu) “onlarin saghgmi” (Atake Batir’in mek-
tubundan); biriilmiis altin medal yolukturub aldim “verilmis altin madalyonu
nasibimle aldim” (Akimbek Olcobay Bey ve Mambet Umé&tov’un mektubun-
dan); izzatlii va hurmatlii “izzetli ve hiirmetli” (Baytik Kanayev’in mektubun-
dan).

Adi gecen eserlerin dili hi¢ kuskusuz edebi dilleri kullanan tabakalara aittir.
Bu eserlerin dilinde islenmislik, sivesel ve sozlii geleneklere 6zgl 6zellikler
mevcuttur. Bununla birlikte edebi dillerin sekillenmesinde goriilen tekdiizeli-
gin olmamasi gbze ¢arpmaktadir.

199 B. M. Yunusaliyev, age., s. 57.

200 B. M. Yunusaliyev, age. s. 57.

201 B. M. Yunusaliyev, age., s. 59-60.
202 B. M. Yunusaliyev, age., s. 54, 57-58.
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Kirgiz edebi dilinin birkag bolgesel varyanti ortaya ¢ikmaktadir:
a) Cagatayca temelli (Kirgiz mektuplari);
b) Eski Kazak edebi dili temelli (Moldo Niyaz’in manzum eseri)

c) Eski Tatar edebi dili temelli (Osmonali Sidikov’un Tarih-i Kirgiz Sabda-
niya (Kirgiz Sabdan in Tarihi) adli galismast).

Bu listeye Ozbekge temelli edebi dil varyant: da eklenebilir: 1918-1919
yillarinda Sovyet iktidar1 temsilcilerinin halka hitaben yaptigi konugmalar
Kirgizistan’m giineyinde Ozbekge olarak yazilmistir; Kirgizistan’in kuzeyin-
de 1924 yilmma kadar yazi dili olarak biiyiik 6l¢iide Ozbekce kullanilmstir (bk.
Ornegin, 1917°de Pispek’te yayimlanmis olan Vozzvaniye Pispekskogo Obg-
sekirgizskogo Demokraticeskogo Soyuza “Fuhara” (Pispek Genel Kirgiz De-
mokratik “Fukara” Birligi 'nin Beyannamesi). Kirgizistan’in kuzeyindeki yer-
li halk Kazake¢a yayimlanmig olan gazete (Kumek, Uckun, Kedey Erki, Ak Col,
Tilsi) ve dergileri (Colpon, Taii, Caskayrat, Ayeldar Teiidigi) okumuslardir.?*

XVIL. yiizyillarda Kirgizlar’in Ruslarla olan temaslarinda Mogolcay1 ve
yazisini kullandiklarina dair gostergeler de vardir.*

Avrupa ve Asya iilkelerinde oldugu gibi ayr1 ayr tarihi-kiiltiir merkezle-
rinin kendi 6zellikleriyle Orta Cag’daki Kirgizistan’da da mevcut oldugunu
tahmin etmek miimkiindiir.**

V. V. Vinogradov, bu 6zelligi feodalizm devrindeki Bati ve Dogu edebi
dillerinin gelismesinin tabii kurali olarak gérmektedir. Milli edebi dillerin olu-
sumundan dnce gelen devirler, 6rnegin, Iran halklarinda klasik Arapga, Tiirk
halklarinda Arapga ve Fars¢a, Japonlar ve Korelilerde klasik Cince, Alman
ve bat1 Slav halklarinda Latince, giiney ve dogu Slav halklarinda Eski Slavca
(Eski Bulgarca), Baltik ve Cek halklarinda Almancanin kullanildigi devirler-
dir.2%

A. N. Sobolevskiy, Rus edebi dilinin tarihinde birka¢ edebi dilin, iki Nov-
gorod, iki Kiyev, iki Bati Rus dilinin oldugunu belirtir.?"’

Kirgizistan’da eskiden edebi dilin olmadigini, “molla dili”nin oldugunu sik
stk duymak miimkiindiir. Bence bu tabiri sadece olumlu anlamda yorumlamak
gerekir. Ciinkii eskiden mollalar yalnizca din adamlar1 degil, ayn1 zamanda
kiiltiir ve bilim adamlar1 da olmus ve c¢ocuklara okuma yazma 6gretmisler-
di. Mollalar, egitimli insanlar olarak bir¢ok klasik Dogu diline vakif olmuslar,
edebi dilin olusum ve gelisimine de katki saglamiglardir. Bunu inkar etmenin

203 S. S. Daniyarov, age., s. 186.
204 V. V. Barthold, age., s. 523-524.

205 Funkstionalnaya Stratifigrafiva Yazika (1985) Moskova, 1986; E.G. Tumanyan, Yazik Kak Sistema Sotsiologigeskih
Sistem, Moskova, s. 112.

206 Vinogradov, V. V. (1960), Razliciva Mejdu Zakonomernostyami Razvitiva Slavyanskih Literaturnih Yazikov v
Donatsiyonalnuyu i Natsiyonalnuyu Epohi, Moskova, s. 10.

207 Sobolevskiy, A. N. (1980), Istoriva Russkogo Literaturnogo Yazika, Leningrad, s. 22-23.
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miimkiin olmadigi gibi burada belirtmemek de elde degildir. Bunun paraleli
olarak milli doneme kadarki Alman edebi dilinin gelisiminde manastirlarin ve
iiniversitelerin rolii gosterilebilir.2®

Halkin okuma yazma oraninin diistik olmasi 6rnek gosterilerek edebi dilin
varlig1 gercegi ve vazifesi goz ardi edilemez, clinkii kiiltiirde sadece miktar
degil nitelik (kalite) dnemlidir. Bununla ilgili V. V. Vinogradov soyle ifade
etmistir: “Erken donemlerde burjuva milletlerinin egitiminde edebi dile sinirli
sosyal gruplar vakif olmugslar. Niifusun genelini olusturan koy ve sehir halki
ise agiz, yart agiz ve sehir konusma dilini kullanmiglardwr. Eger milli dil edebi
dille birlestirilseydi milletin sadece bir dil parcast olurdu. ™

Boylece, Kirgizlarin XVIII. yiizyildan itibaren az da olsa kendi tiir ve {is-
luplarini kattig1 bir degil, birkag bolgesel edebi dili Arap alfabesiyle kullandik-
larin1 kesin bir sekilde soylemek miimkiindiir. Edebi dillerin kaynaklar1 olan el
yazmalar1 ve eski baskili kitaplar1 toplama ve arastirma isi diizenli bir sekilde
stirdiiriilmelidir. Bu tiir eserlerle ilgili kodlama ve yaziliglarin, (6zel ve genel,
genellestirilmis goriiniimdeki) bilimsel yayin ve arastirmalarin da diizene ko-
yulmasi gerekir. Boyle ¢aligmalar, Kirgizlarin XV-XIX. yiizyillardaki okuma
cevresini ve kullandiklar kitaplari, egitimli Kirgizlarin nasil bir bilimsel egi-
time ve edebi zevke sahip olduklarini, hangi olaylar ve diisiincelerin onlari
heyecanlandirdigini, hangi manevi degerleri izlediklerini belirlemeye imkan
saglar.?! Bu sekilde Kirgiz halkinin ge¢mis donemlerdeki ve giintimiizdeki
kiiltiirleri arasindaki gercek bag ortaya cikar.

Osmonali Sidikov’un Eserlerinin Dili

Osmonali Sidikov’un Ufa’da yayimlanmis 1913 tarihli Muhtasar Tarih
Kuwrgiziye (Kisa Kirgiz Tarihi) ve 1914 (1915?) tarihli Tarih-i Kirgiz Sabdaniya
(Kirgiz Sabdan in Tarihi) adli eserlerinin dili incelenecektir.

Oncelikle yazarm kendisi hakkinda birkag séz sdylemek gerekir. Sidikov
hakkinda daha genis bilgiye Arslan Koyciyev’in yazilarindan ulasmak miim-
kiindir.?"

Osmonali Sidikov, 1875°te Kockor Vadisi’nde yer alan Abayilda bolgesinde
Sarbagis Kabilesi’nin niifuzlu bir ailesinde diinyaya gelmistir. Ilk egitimini yerli
mollalardan almis, daha sonra 1899°da Ug-Turfan’da tamamlamustir. Kirgizla-
rin tarihine ilgi duyan Osmonali Sidikov, bu alanda elinde hususi bir ¢aligma
bulunmamasina ragmen kendi halkinin tarihi {izerine ¢alismaya karar vermistir.
Kirgiz seceresi kaynak olarak Osmonali Sidikov’un ilgisini ¢ekmistir. Bunlari
aragtirmak icin biitiin Ala Too bolgesini dolagmis ve 1901 yilinda Kasgar bolge-

208 Guhman, M. M.- Semenyuk, N. N. (1983), Istoriya Nemetskogo Yazika IX-XV vv., Moskova, s. 133.
209 V. V. Vinogradov, age., s. 15.

210 Erkebayev, A. (1988) “Kirgiz Elinin Revolyutsiyaga Ceyinki Adabiy Murasi Coniind6”, Kirgizstan Madaniyati, Sayt:
30 (1112), 21 Temmuz 1988, s. 5.

211 Koygiyev, A. (1991), “Osmonali Sidik wulu”, Kirgizstan Madaniyati, Say1: 5 (1255), 14 Subat 1991, s. 5.
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sinde sekiz ay kalmistir. Osmonali Sidikov’un eserlerini arastiran Anvar Baytur,
onun ilk kitabimi 1901°de kaleme aldigimni, ikinci kitabini ise 1914’te Ufa’da
tamamladigimi tahmin ediyor. 1916’daki Kirgiz isyanindan sonra Osmonali
Sidikov’un eserleri kaybolmustur. Yazarin kendisi ise, 1916 yilinda isyanin 6n-
derlerinden biri olan Karipbay Karahanuulu ile birlikte 6liim cezasma mahkim
edilmistir. Ancak kader ona merhamet yiizii gostermis ve Osmonali Sidikov
1917°de Pigpek’te Tatar ¢cocuklarina 6gretmenlik yapmaya baglamistir. 1919°da
0, 2. Tiirk okulu ve “Koscu’ adli bir birligin okulunda, 1925te ise 6. okulda ¢a-
lismistir. Osmonali Sidikov, 1930°da totaliter rejimin baskisindan dolay1 Cin’e
kagmis ve burada 1940 yilinda vefat etmistir.

Osmonali Sidikov’un eserlerinin diline gelince, Cagatayca,?'? Kazakg¢a?" ve
Kirgizca (Cagatayca-Kirgizca mektuplarda) 2'* ve saf (nukura) Kirgizca®'® yazil-
dig1 goriilmektedir. Sidikov’un kendi ifadesine gore eserleri gercek (nagiz) Kir-
gizca ile yazilmistir.?'® A. Koygiyev, bu donemdeki milli dilin etkisi ve matbaa

idarecilerinin taleplerinin de goz ard1 edilmemesi gerektigini hatirlatmaktadir.*”

Osmonali Sidikov’un nesrine bakildiginda, yazarin tek tip ciimle yapisini
kullanmaya egilimli oldugunu ve bdylece anlatimi (anlatim ritmini veya tempo-
sunu) monotonlastirdigini ve bunun morfolojik unsur segeneklerini azalttigini
belirtmek gerekir.

Osmonalt Sidikov’un Tarih-i Kirgiz Sabdaniya adli ikinci kitabinm dili
edebi dil gibi kanisiklik ve gelenekselligin ihtiyaglarina cevap verir nitelikte-
dir. Burada dilin morfolojik diizeyi, sekil yazis1 (grafik) ve fonetik yapisi s6z
konusudur.

Cagataycanin dilsel 6gelerini kolayca ayirt etmek miimkiindiir. Nazal 7’ nin
ng seklinde yazilmasi goze carpar: tarih bilmegen song (32,) “tarihi bilmedikten
sonra”; ¢ong bagus derler (2,,) “Con Bagis derler”; balalaringiz (32, ) “cocuk-
larmiz”; zamanani-ng-giz (32, ) “zamanimz”; minng (33,,) “bin”; atalar-ning
ismi (30 ) “babalarin ismi”. Ayrica kelime kokiiniin eklerden ayri ve sonda-
ki eklerin de kendi aralarinda ayr1 yazildigi durumlar meveuttur: halk-lar-din
ha-ller-in biliir ka-yst (21,) “halkin durumunu kim bilir? ” tar-ih-ming-faidesi
(20,) “tarihin [bilimin] faydas1”; batur-lik-lart (44 ;) “onlarin kahramanliklar1”;
mehnet-ler-ni muyunga alip (20, ) “mihnetlerini boynuna alip”; ikbal dawlet-
ler-in agsun (20, ) “ (onlarin) bahtlarini agsin”. Tiirk imla kurallarindaki bu ha-
disenin kaynag1 Karahanlica-Uygurca déneminden de 6teki Eski Uygur edebi
diline dayanmaktadir.

212 Altimisbayev, A. (1980), Oktyabr’i Razvitive Obg¢sestvennogo Soznaniya Kirgizskogo Naroda, Frunze, s. 63-66.
213 Karimullin, A. (1985), Knigi i Lyudi, Kazan, 1985, s. 190-196; Istoriya Ufi, Ufa, s. 193-196.

214 Baytur, A. (1986), “Osmonal1 Sidik”, Muhtasar Tarthi Kirgizya, Urumgi, s. 176.

215 Karasayev, K. (1989), “Muhtasar Tarth1 Kirgizya cana Anin Tiiziili¢iisi”, Ala-Too, Say1: 3, Frunze.

216 A. Koygiyev, agm., s. 5.

217 A. Koygiyev, agm. s. 5.
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Kelime bast y tinsiizii vardir: yir yiizinde (22,)) “yer yliziinde”; yalguz bu
ademdir (39, ) “bu adam yalmzdir”.

Kelime i¢inde g (tek basina veya bagka seslerin yaninda) mevcuttur: yafet
ogu-llar-1(24)) “Yafet ogullar”, agiz-lar-ina (29, ) “agizlarma”, ogru karmap
(20,,) “hirsiz1 yakalayip”, bas agrust (32,,) “bas agris1”.

Yalniz su 6rnekte ¢ >w degisikligi goriilir: sawik yay bolsa (29.) “yaz so-
guk olursa”.

Kelime sonunda da ¢ {insiiziinii gérmek mimkiindiir: Tiyansan ta-glar-
inda (20,,) “Tiyansan Daglari’'nda”, ulug ogli (25, ) “biiylk oglu”, on urug
(30,) “on uruk (boy) .

Cikma durumu (diger varyantlarinin yani sira) -din/~-din ekleriyle de olu-
sur: bu ademdin nehv-sarf ilim okula basladr (47 , ) “bu adamdan gramer
ogrenmeye baslad1”; kige kiindiiz atdin tiismey (40, ,) “gece giindiiz attan inme-

di”, andin ozatkanlar (41,) “oradan ugurlayanlar”, mundin evvel (46,) “bundan
evvel”.

Goreceli sifatlar -lu/~lii ekleriyle olusur: bahtlu adem (77,) “mutlu adam”.
Simdiki-gelecek (genis) zaman iki sekilde ayirt edilir:

a) Stirekli simdiki zaman: ukugilarga ma’r-ifet ha-sul kiladiir (20, ) “6gren-
cilere marifet hasil olur”, tokmak-din semal tarafnan otediir (33 ,) “Tokmak’n
kuzey tarafindan geger”;

b) Genel veya tekrarlayici simdiki zaman: dastan kilip beyan kilur (22)
“destan yaratip beyan eder”; tar-ih okugan-biliir (22,) “tarihi okuyan bilir”.

Emir kipi II1. sahis -sun ekiyle yapilir: Allah-1 Ta ala togru yolini kérsetip
ikbal dawlet-ler-in agsun (20,) “Allah Te’ala dogru yolunu gosterip bahtlarini
agsin”; songegu yadeger kalsun (20,) “son hatira olarak kalsin”

Dilek kipi -aymn (1. sahis teklik) ve -ayik (1. sahis ¢okluk) ekleriyle yapilir:
aning nisiin ayta-yin (22, ) “onun neyini sdyleyeyim? ”, merden ka-Ima-yik
(22,)) “merdan olmayalim”. Sik rastlanan sekillerden biri de -iip zarf-fiil eki-
dir: hizmet itiip (39,) “hizmet edip”. Burada iizre sontakisi ve ol- fiilini de
belirtmemiz gerekir.

Ayrica Tatar dil birliklerini ve izlerini agik¢a gdrmek miimkiindiir. Arapca-
dan ge¢mis kelimelerin baginda g (ayn yerine) mevcuttur: gizzet-hiirmet kériip
(41,4 ,,) “saygi ve hiirmet goriip”. Tatar edebi dilinin normlarina gore birgok
kelime y ile baslar: bu kitabni yazdik (20,) “bu kitab1 yazdik™; on bis yil (20,)

“on bes y1l”; sunung yaninda (40,) “sunun yaninda”; yaziksiz (42,) “giinahsiz”;

kizil yawlik (81 ) “kirmizi yazma (bas o6rtil) ”. Bu durumun c i¢in de gegerli
oldugunu sdyleyebiliriz: cogaltip ciberdim (28,,) “kaybettim”. Kelime sonun-
da w diftongu da bulunmaktadir: taw tibiinen ketken (32,) “dagmn dibinden
gitmis”; adem aldaw (32,) “adamlar1 kandirmak™; bisew (3617) “besi”.

—  Tiirk Diinyasi 37. Sayt
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Belirtme durumu -ni/-ni ekinin yardimiyla olusmaktadir: fani dunya-ni tas-
lap (18) “fani diinyay1 birakip”; baska halvk-ni bilii kerek (22, ,) “baska halkla-
r1 da bilmek gerekir”. Bu durumun I1I. sahis iyeligi i¢in de -in/-in eki kullanilir:
bisew tohan-lar-in tawip aldi (84, ) “besi akrabalarini buldu”. Sifat-fiilin geg-
mis zaman ¢ekimi -kan/-ken ekleriyle, simdiki zaman ¢ekimi ise -a/-e+turgan
sekilleriyle yapilir: otken halk-lar (20,) “gelip ge¢mis halklar”; bu da atasi

barda turgan cirge kadem koydi (20, ) “bu da babasi olan yere adim at1”.

Bir dizi Kirgizca 6zellikler vardir. Kirgizcanin 6zelliklerinden biri de ke-
lime basindaki ¢ Unstizidir: hazirgr curt ba-shiklar-ina-ce tartip cetkiirdim
(20,,) “simdiki memleket yoneticilerine kadar gotirdim”; auliya dip calbarp
(73)) “evliya diye yalvarip”; ata-babalar-in ciiriis-tiiriip (22.) “ecdatlarini bir-
birlerine ziyaret ettirip”; cilki baku kiini tiini (43 , ;) “gege glindiiz at glitmek”.

Kirgizcaya 6zgii ses degismesi:

a) § <s (sayla- <* sayla-): saylangiz-lar dip halik-ka habar kild: (40, )

“seciniz diye halka haber geldi”.

b) -sd- <-sl- (tasda- <*tasla-): taslap ketti Karabay (68 ) “Karabay birakip
gitti”.

On seste i, u iinliilerinin tiiremesi giiniimiiz Kirgizcasma 6zgiidiir: /ayik
(40, ) (<Ar. layik) “layik”, Urustam (95 ) (<Far. Rustem) vb.

llgi durumu -din/-din ekiyle yapilir: batir sabdan-din iki tiirli suretin hem
ozimiz-din resmi-miz-ni koyp (20, ) “bahadir Sabdan’m iki tiirli resmini
hem kendi resmimizi koyup”, sol iki ademdin bala-lar-idur (91,) “su iki ada-
min ¢ocuklaridir”.

Yonelme durumunu -ga/-ge ekleri olusturur: kiz aytubdi asan mirza-ga

“kiz Asan Mirza’ya cevap vermis”, am bizge aytalar (89, ,) “onu

(9 1 15»16)
bize soylediler”.

Tonlu ve akici iinsiizlerden sonra gelen belirtme durumu eki -di/-di dir:
tar-ih okumagan kimdi biliir (20,,) “tarihi okumayan kimi bilir? ”; Orman-
handy kérmek-ke (41, ;) “Orman Han’1 gormeye”.

Cikma durumu ise -dan/-din ekiyle yapilir: kizikdan fizik (44,)) “ilgingten
ilging”; kiinden kiin (45 , ,)) “glinden giine”.

III. sahis iyelik ekinden sonra gelen bulunma durumu eki » baglanti iin-
stizityle birlikte -nda/-ndi seklinde kullanilir: isik koldin kiin ¢ikis canubinda
(92,) “Isik-GoI’iin dogu tarafinda”; narindin icinde (43,) “Narin’in iginde”.

Hareketin olanaksizlig1 -a/-e zarf-fiil eki ve a/- fiilinin birlesmesiyle goste-
rilir: cirge citelmez kol berlen (29;) “yere yetismeyen eli ile”.

Yakin ge¢cmis zamanin iki sekli vardir:

a) -gan/-gen: usbu iki zatdan taralgandur (22 “iste bu iki zattan dagil-

99,
mistir’;

21-22)
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b) -ibdi/-ibdi: kip gizzet-hiirmet koriip kaytibdi (41 ) “gok hiirmet ve saygi
gorerek donmiis”.

Kirgizcaya 6zgii kelimeler: negen “kag, ne kadar” (20,); kaytala- “tekrarla-
mak” (20,); ve sekildi “sekilde, gibi” (21,).

Yukaridaki malzemelerden yola ¢ikarak Cagatayca ve Tatarca unsurlarin
ayn1 metinde harmanlanmis olmasinin, Tiirk¢enin Volga-Tatarca varyantinin
dokusunu olusturdugunu diistinebiliriz. Bu dokunun i¢ine Kirgizca unsurlar
ustalikla gegcirilebilir. Neticede Eski Kirgiz edebi dilinin bolgesel varyantla-
rindan biri meydana gelmektedir. Bu varyant Osmonali Sidikov’un yaratici
cabalariyla kurulmus olmali ya da Sidikov’un 6niinde bdyle bir 6rnek vardi ve
onu izlemistir.

Son olarak, burada Eski Kirgiz edebi dili kaynaklarinin tam listesini topla-
ma ve tanimlamanin miimkiin olabilecegini belirtmemiz gerekir. Bdylece, Kir-
giz edebi dilinin sekillenmesinin biiyiileyici kiiltiirel-lengiiistik tarihini yaz-
mak icin temel teskil edilmis olacaktir.

Son Soz

1. Eski Kirgizcanin sekillenme ve gelisme siiregleriyle ilgili bu eserde yer
alan bilgiler, caligmanin tamamlandig1 ve eklenecek yeni bilgilerin olmadi-
g1 anlamina gelmez. Aksine, bu ¢alismada Eski Kirgizcanin sadece yapisi ve
bugiine kadar gecirdigi genel degisim siireci ele alinmistir. Tarihsel siireclerin
ayrintilartyla incelenmesi kaginilmaz bir zarurettir.

Eski Kirgizca devri i¢in malzeme olarak Cagdas Kirgizcanin sive ve agiz-
lar1, Orta Kirgizca devri i¢in ise Altaycanin sive ve agizlarindan 6rnekler alin-
mistir. Ayrica, Kirgizlarla ilgili aragtirmalarin i¢inde Eski Kirgizca alanina ba-
gimsiz bir statii kazandiracak kadar malzemenin mevcut oldugunu belirtmek
gerekir.

2. Calismada, Eski Kirgiz edebi dilinin birka¢ katmandan olustugu goste-
rilmigtir. Uluslasma devrine kadar edebi dilin tek bir dlgiitii yoktur. Bu durum,
dilin varyantlagsmasina ve bolgesel varyantlarin birbirleriyle etkilesimine yol
acmigtir. Bunlarm her birinin ayrintili olarak incelenmesi ve gelisim agama-
larmin tespit edilmesi gerekir. Ayrica, bolgesel varyantlarin olusmasinda ve
sabit bir edebi dile entegrasyonunda etkili olan toplumsal sartlar, hadiseler ve
sahislarin rolii belirtilmelidir.
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