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Ozet

1905 yilinda Rusya topraklarinda gerceklesen kismi serbestlik tiim Tatar aydinlarinin
oldugu gibi, Tatar Edebiyatinin biiyiik sairi Abdullah Tukay 'in siirlerinin de konu ve yoneligini
etkilemistir. Tukay in eserlerinde yer verdigi konular vatan duygusu basta olmak iizere biiyiik
sosyal ve siyasi fikirleri yerlestiven ilk kusak Tanzimat yazarlar T. Fikret, Sinasi, Ziya Pasa,
ozellikle de Namik Kemal ile benzerlik gostermektedir. Bu yazida Tukay ile anilan yazarlar
arasindaki eser-konu paralelligi iizerinde durulacaktir.
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Abdullah Tukay and Parallels in Turkish Literature

Abstract

Partial freedom which came out the territory of Russia in 1905, effected subject
and orientation of the greatest poet of Tatar literature A. Tukay’s poetries, as with all
the Tatar intellectuals. The subjects in his works are similar to T. Fikret, Sinasi, Ziya Pasa,
especially Namik Kemal who the authors of the first generation of the Tanzimat placed
the greatest social and political ideas, especially a sense of homeland.
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Q

Tatar edebiyatinin altin devri diye anilan 1905-1917 yillar1 boyunca Tatarcay1
cagdas bir edebiyat dili haline getiren Ayaz Ishaki, Galiesgar Kamal, Mecit Gafuri,
Derdmend, Segiyt Remiyev, Fatih Emirhan, Necip Dumavi, Mirheyder Feyzi gibi
biiyiikk yazarlar arasinda Abdullah Tukay’in bambagka bir yeri oldugu goriiliir.
Sadece yirmi yedi yil siiren kisa hayatinda halkinin sevgilisi olan bu sairin on yil bile
siirmeyen edebiyat kariyerindeki basarist yiliz yildan beri kabul edilmis bir gercektir.
Ancak onun bizde hiiziin yaratan bu kisa biyografisi, son bes yiiz y1l boyunca cosku
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ve mutluluk hislerini unutmus gibi duran Tatar tarihine de garip bir bicimde paralel
olusturmustur. Tatar milli tarihinde yenilgiyle sonuglanan Kazan Hanlig1 devri, bugiin
bile unutulmayan Siiyiim Bike imajini toplumun hafizasina ¢aktig1 gibi Tukay’in geng
yasinda tutuldugu verem hastaligi da daha otuzunu bile gérmeden 6liimle sonuglanmis
ve Tatar tarihi i¢in biiylik bir kayip olugturmustur.

Tukay’in Ozélgen Omid (Kesilen Umit) siirindeki su ifadelerine bakalim:

Octi donya ¢itlegennen tarsinip kiinlém kost,
Sat yaratsa da, cihanga yat yaratkan rabbisu.

Kiipmeé monlansam da kunip milliy agacglar osteéne,
Barsi korgan, bér géne yuk canlisi, yafraklist.

Upkenénnen birle, enkey, ifi ahirgi kerre sin,
Her isekten sorde uglinnt mehebbet sakgisi.

Bar kiiniellerden cili, yomsak sinén kabrén tasi,
Sunda tamsn kiiz yesemnén iii agt hem tatlist!

“Ustu diinya kafesinden sikilip gonliim kusu,
Sevingli yaratsa da cihana yabanci yaratmis Rabbi.

Ne kadar kederlensem de konup milli agaglar iistiine,
Hepsi kurumus, bir tek yok canlisi, yapraklisi.

Optiigiinden beri, anacigim en son defa sen,
Her kapidan siirdii oglunu muhabbet bekgisi.

Biitiin goniillerden sicak, yumusak senin kabrinin tasi,
Surada damlasin gbzyasimin en ac1 ve tatlisi!”
1910 yilinda heniiz 24 yasindaki bir gengten beklenmeyecek kadar biiyiik bir
kiriklik, hiiziin... Dildeki mo#i “hiiziin, melankoli” kavramini hayatin genelinde,
hatta miizikte de begenen Tatar toplumunun, annesini 6zleyen oksiiziin gdzyaslariyla

yazdig1 bu siiri ¢ok sevdigini biliyoruz. Vefatindan ii¢ y1l 6nce adeta boyle bir veda
siiri yazan geng sairi yiicelten halki, kabir tagina da buradaki sozlerini yazmistir:

Iy mokaddes monli sazim! Uynadiii sin nik bik az?

Sin sinasin, min siinemeén, ayrilabiz ahrisi!

“Ey mukaddes mahzun sazim! Caldin sen niye pek az?

Sen kirtlirsin, ben sénerim, ayriliyoruz galiba!”

Diger yandan, A. Tukay’1 sadece hiiziinle agiklamak ve Tatar toplumunun Tukay
sevgisini de bir patoloji gibi sunmak biiytlik eksiklik ve edebiyata nese ve mizah da
getiren saire haksizlik olur. Yakin dostu S. Remiyev gibi Tukay da Tatar halkinin XX.
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yiizy1l bagindaki uyanisini coskuyla kaydetmistir. (Galiullin-Yarullina 2007: 694-695)

“Allah digil bedevam” redifinden o&tiirii Bedevam Kitabt diye bilinen eser
medreselerde alfabenin yani sira esasli bir ders kitabiydi. Onun bigimine ve sdylemine
bagh kalan Tukay “[ttifuk Hakkinda” isimli ilk manzumelerinin birisinde soyle
diyor: “Goriin Car hazreti; giderdi halkin ozlemini,; goriince fitne kesretini; genislik
verdi bedevam.” Rusya’daki 1905 Mesrutiyetine ¢ok dnem veren Tukay, bu siirinde
“Edelim dostlar ittifak, bitsin ¢akilsin bu nifak, bedenimiz ayri olsa da bir can olalim
her zaman,; faydalanalim bu genislikten, vazgegelim bencillikten” diye Tatarlara
seslenmekte ve bir tenkit sorusuna da yer agmaktadir: “Ne zamana kadar Tatar, bu
uykuda yatar, birbirine ok atar?”

Tukay’m vatan duygusunu isleyen, tugan il (“memleket”) sevgisini ylicelten siirleri
de c¢ok degerlidir. XIX. yiizyilin Tatar aydinlanmacilar1 (megrifetciler) S. Mercani,
K. Nasiri, R. Fahreddin’in bu fikri hazirladiklarmi biliyoruz. 1905 Ihtilali ise Carlik
egemenligindeki biitiin halklara ger¢ek vatanseverligin bu dev iilkeye karsi miicadele
etmekten gectigini 6gretmistir. (Halit G. 1986: 10) “Tukay, ger¢ek manasiyla milletci
bir sairdir. Onun “Kitmiybéz=Gitmiyoruz”, “Tugan Tél=Ana dil”, Tugan Ciréme=Ana
Vatanmima”, “Millete”, “Lezzet ve Tem Nersede?=Lezzet ve Tat Nerede”, “Bér Tatar
Sagwyrénén Siizleré=Bir Tatar Sairinin Sozleri” gibi siirlerinde sairin ana vatanina ve
milletine besledigi derin saygi ve sevgi agik sekilde yansimigtir.” (Galiullin-Yarullina
2007: 698-699)

Carlik donemi tarih yazarliginda, Tatarlarin ancak Cengiz Han’in akinlarindan sonra
buraya gelmis yerlesik (otokton) olmayan bir halk olduguna dair maksatl yaklagimin
cok koklii oldugu anlasiliyor. Bu gortis 1907 yili i¢inde parlamentoda ve sovenist
basinda ¢ok sert bicimde ifade edilmistir: “Rusya’daki diizeni begenmiyorsaniz
Tiirkiye’ye gidin!”. O zamanlar istibdat altinda bulunan Tiirkiye’yi de, despotizm
etkisindeki Rusya’y1 da elestiren Tukay, buna yanit olarak en etkili siirlerinden birini
hem de biraz Osmanlicaya yakin bir dille yazmistir:

Monda tudik, monda iisték, mondadir bézneén ecel;

Beylemis bu cirge bézné tenirébez giyzze ve cel.

In boyék maksat bézém: Hor memleket, hor Rusiya!

Tiz géne kuzgalmuybiz béz iy goruhé ru-siyah.

Bu Tukay, Tiirk edebiyatina vatan duygusu basta olmak iizere biiyiik sosyal ve
siyasi fikirleri yerlestiren ilk kusak Tanzimat yazarlarini Sinasi’yi, Ziya Pasa’y1
ve oOzellikle Namik Kemal’i hatirlatiyor. Onlar kalem iiretimlerini biyiik bir
egitim sayesinde kalkinma amaciyla kullanan ve yazmay:1 da topluma verilecek
edepler, ogretiler, kisacas1 edebiyat olarak goren bir kusakti. Tiirkiye’de Tanzimat
yapilanmastyla baslayan ve belki de Tanzimat’1 da yaratan bu Dogu-Bat1 gerilimi, A.
H. Tanpinar’n belirttigi medeniyet krizi ile birlikte Tiirk modernizmine yol agmust.

Tanzimatg1 aydinlarin ¢cok 6nem verdigi gazete, dergi, tiyatro esasli modern toplum
yapilanmasi, Rusya Tiirkleri arasinda 6zellikle 1905 Mesrutiyeti sonrasinda biiyiik bir
hizla gelismis ve Tatar edebiyat: tarihine de Tukay kusagimi vermistir. Tiirkiye’deki
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megrifet¢iler diyebilecegimiz bu Tanzimat onciilerinin eserlerine hemen hemen ayni
endise hakimdir: Imparatorlugun kurtarilmasi ve toplumu yiikseltmek. (Kaplan 2007:
18) Oysa Tatarlar 1552’den beri Rusya imparatorlugu iginde kalmis, devlet egemenligi
olmayan, dagilmis, dagitilmis bir topluluktur. Imparatorlugun diger yerli halklari
gibi Tatarlar da 1905 sonrasinda bu iilkeyi doniistiirmek tizere kismi serbestlikten
yararlanmak durumundaydi. “Rusya Miisliimanlar1” veya Tatar kimligiyle ¢ok renkli
bir siyasi yap1 gelistirmislerdi, kurultaylar toplayip parlamentodaki temsil haklarini
kullanmaya ¢aligmaktaydilar.

Tukay’mn “Serlevhesez” (1909), “Sayfive” (1911), “Kézge Ciller=Sonbahar
Yelleri” (1911), “Zolim=Zuliim” (1911) gibi siirlerinde halkin hayatinin agirligi,
sikintisi, iktisadi ve manevi bakimdan somiiriiliisii, realist manzaralar ve giclii
zitliklar tizerinden tasvir edilir. (Galiullin-Yarullina 2007: 698)

Tukay’1n Idil boyundaki seyahatinde bizzat gérdiigii yalilara, sayfiyelere bakarken
dilinden nefretle dokiilen Sayfiye’deki su ifadelere bakalim:

Kilse bayniii a¢ halikni kiizge kiiz miskillasi,
Yallry ul elbet parahod ansi baylar yurgasi.

Yardatorgan ag¢ halikka y6z de bormuy tup-turt
Yurgalry ul sonda tiz tiz kayda bay sayfiyese.

[“Istese zengin, a¢ halk1 gdziine baka baka asagilamak; Tutar elbette bir vapur, o
zenginlerin kitheylani. Kiyida duran a¢ halka, yiiz bile ¢evirmeden dosdogru; siirer
kiitheylanini tez tez nerede zenginin sayfiyesi.”]

Tukay’1in bu sdylemleri yine ¢agdasi olan biiyiik Tiirk sairi Tevfik Fikret (1867-
1915) ile ¢ok yakindir. Bu, devrinin benzer sartlarin1 yasayan Rusya ile Tiirkiye’deki
hayatin kendisine 6zgli gerilimlerini tenkit eden dilin ortakligi olmalidir. Tukay’in
kendisinden daha kidemli bir yazar olan Tevfik Fikret’i ve eserlerini izledigine dair
bir kayda rastlamadim. Dengesiz zenginligin ve o oranda da yoksullugun arttig
toplumdaki biiylik ¢eligkiyi tenkit¢i ve hatta nefret dolu bir dille ortaya koyan Tevfik
Fikret’in Hdn-1 Yagma (Yagma Sofrasi) siiri ile A. Tukay’in Sortkortlarga (Parazitlere)
baslikli siiri neredeyse ortak duygularla yazilmis gibidir. Tukay’in 1906’da yazdigi
bazen ¢ok sert bir nefret dilini tagtyan su dizeleri:

Aristokrat sortkortlar, kalin korsak, kécek baslar;
Asuylar soni biren bulgan késéler, nu gacep, ay-yay

Ve herberse gubernator, kikéreler dober-satir;
Tamak tuygag toker-kakiwr, boten e¢ may gina, may-may !

Cigip iskene busatir, busatkag suzilp yatir,
Konen sartir, tonen sartir, méne himmetlere, ay-hay !

Halik batsin da betseén, tik bolarmii égleré kiipsen,
Avizlary agik bik kin, niyen bar: “Day syuda, day-day !
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“Aristokrat parazitler, kalin kursak, kii¢iik baslar;

Yerler sonra obur olan insanlar, ne acep ah-ah !

Ve her biri de patron, gegirirler gark-gurk;

Karimn doyunca tiikiir kagir, biitiin karin sadece yag !

Cikip eskisini bosaltir, bosaltinca da uzanip yatar;

Giindiiz kenef, gece kenef iste himmetleri, ah-ah!

Halk batsin da bitsin, tek bunlarin mideleri dolsun.

Agizlart agik, pek genis, neyin var : “Ver buraya ver !”

T. Fikret’in de 1912’de, sosyal ve siyasi bakimdan sikintil Istanbul tablosu iginde
yazdig1 Han- Yagma sirindeki o ¢ok iinlii dizeler:

“Yiyin efendiler, yiyin, bu han-1 istiha sizin;
Doyunca, tiksirinca, ¢atlaymcaya kadar yiyin!
Verir zavalli memleket, verir ne varsa, malini,
Viicudunu, hayatini, iimidini, hayalini,

Biitiin ferag-1 halini, olanca sevk-i balini,
Hemen yutun, diisiinmeyin haramini, helalini...”

Tiirk Diinyasinin bu iki sairi arasinda herhangi bir baglantiy1 su anda bilmezken
devrin sartlarina, ortak bir tenkitci gozle bakmaktan gelen bu protest tavri da etkilenme
degil paralellik olarak yorumlamak durumundayiz.

1907, Tukay’mn heniiz edebiyat tecriibesinin bagindayken bize en giiclii siirlerini
kazandirdig1 yillardan biridir: Siirelé, Tugan Ciréme, Par At. Bu ig¢ nefis siirde
Tatarlarin yasadig: topraklar, genis kirlar, ¢ayirlar, neredeyse kutsanan o kdy (fugan
avil), atlar1, pinari, ¢ayu, tarlasi, iginde uzun parmakli cini (séireli) de bulunan ormani
ile ¢ok lezzetli bir nostalji tablosu olarak g6z oniine serilir.

Cocuklugunu yasadig1 bu topraklari, Kirlay’t severek anlatan Tukay’in {rettigi
bu romantizm gelismeye agiktir. Rusya’da Mesrutiyet’in sagladigi kismi serbestlik
ortaminda zengin bir kiiltiir hayat1 yasanmaktadir. 1908—1911 yillar1 arasinda Tatar
siiri, giderek halk hayatina yakinlasir, sanat bakimindan iist seviyeye cikar. (Galiullin-
Yarullina 2007: 695)

Siireli’de Kirlay kirlarini, agaglari, ¢igekleri, kelebekleri, ¢ilekleri ve her tiirden
doga giizelligiyle takdim eden sair, popiilist edebiyati doruga ¢ikararak adeta Kazan
sehrinin orkestrasinin, tiyatrosunun, konserinin burada var oldugunu ilan etmektedir:
Monda orkestr, teatrlar da sul, kontsert ta sul. Cocuklugunun agaglari igine serilip
huzurla yatarken birden atalarinin basarilarint hatirlayan Tukay, cesur bir ¢agrisimla
ormanin ortasina Cengiz Han’in askerini sokar. Tatar ormanlarinda otururken aklina
gelmistir onlarin sanli tarihi, muazzam akinlari (namnari, devletlere, savletlere...):
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Zur bu urman: Citleré kiirenmiyder, dingez kebi
Binihaye, bihisaptir, gasker-i Ciigiz kébi.
Kilt itep iske téseder namnari, devletleré

Kart babaylarniii, mont kiirseni, béten savletleré.

Sair actig1 bu tarih tiyatrosunun sahnesinden, milli kimlige esas olan kiskirtici
soruyu da sorar: Ah! disén, béz nik bolay soii? Béz de haknuii bendesé (“Ah diyorsun
biz niye boyleyiz ki? Biz de Hakk’in kuluyuz”)...

Boylece yetim sairin erkenden kaybettigi ailesinin yerine kendi ana babasi olarak
sarilldigi memleketi (zugan cir) eserlerinde romantik peyzajla kalmayip bilingli bir
milli tarih katkisini almis oluyor. Devrinin sansiiriinii epey mesgul ettigini bildigimiz
A. Tukay bu estetik milliyetciligi aslen bir halk masali olan Siire/i’nin igine gizlemistir.
Sairin dilinde yeniden yaratilan Siireli, yiiz yildan beri Tatar kusaklarinin memleket
sevgisini 0grendikleri ve milli kiiltiire 1sindiklar1 bir Tukay klasigi haline gelmistir.
Bugiinkii Tataristan’da Siireli, ¢ocuklarin okuma yazmayi &grendikleri diizeyden
baslayan ve sanatin her alanina yansiyan bir kiiltiirdiir. Ben Siireli basta olmak iizere
Tukay’m yeniden canlandirdigi halk anlatilarinin, Fin destant Kalevala tizerindeki
zenginlestirme gibi diinyaya acilmis biiyiik bir kiiltlir sektorii olusturabilecegini
diistintiyorum.

Tukay’mn sadece milli destanlarla, masallarla sinirli kalmayip Tiirk edebiyatinin
milli sairi olarak bilinen Mehmed Akif (1873-1936) ile paralel olusturan din ve
milliyet esasli siirlerinin de ¢ok oldugunu belirtmek gerekir. Tukay’in protest ve bazen
sosyalist cagrisimlar yapan siirlerini yiicelten Sovyet dénemi egitim diizeni, onun
dinle ilgili bir¢ok siirini yok saymisti. Prof. Dr. Nadir Devlet’in “Abdullah Tukay
Ateist mi idi ?” (Tiirk Kiiltirii S. 277, 320-326) baslikli makalesinde 6zel olarak
inceledigi sairin bu din duygusu {izerine ek bir sey sdylemek gerekmez. Tiirklerin
Istiklal Mars: sairindeki hakim ¢izgi olan Islamiyet ve milliyet fikrine ¢ok yakin olan
Tukay’mn “Teesstir” siirinden su dizelerine burada yer verebiliriz:

Gomeérnén iii ¢iten, caysiz uigaysiz bér minutinda,
Eger yansam kati hasret ve kayguniii min utinda:

Ukiym tiz tiz kiifielden ber gacayip sure Kor enden.

Nitekim Tukay’in yakini ve ilk Tukay uzmanlarindan olan Cemaledin Velidi
“Abdullah Tukay Mecmua-y1 Asari” adli eserinde Tukay’in medrese hayatindan s6z
ederken Kur’an ve hadis bilimlerine yakin durdugunu belirtmektedir. (bk. Velidi
2004: 161)

Tiirkiye’den Mehmed Akif’i ve Azerbaycan’dan da Sabir’i, Abdullah Tukay ile
birlikte degerlendiren Prof. Dr. Yavuz Akpinar ise bu sairlerin toplumun eskiyen
yanlarini elestirirken ayni zamanda gelecegi kurma gayretlerinin de bulunduguna
dikkat cekmistir. (Akpinar 1987: 3)

Romantik Tatar edebiyatinin giizel 6rneklerini veren ve “Halik Edebiyati” diye

194 —  Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 32. Sayi




Mustafa ONER

akademik bir ¢alisma da yapan folklorcu Tukay, aslinda Tiirk edebiyatindaki ¢cagdasi
ve dengi olan Omer Seyfeddin ile aym1 yollarda yiiriimiis gibidir. 1884 dogumlu
Omer Seyfeddin, imparatorlugun dagilma siirecinde, bitmeyen isyanlar ve savaslarda
gorev yapip cephelerde pismis bir subayken askerligi birakip biitliiniiyle aktif
edebiyat hayatina girmistir. Balkan topraklarinda bir Tiirk kiyimina déniisen devlet
aleyhindeki gelismelerin i¢inde yasayan geng subay, Tiirk tarihinde milli edebiyatin
onciisii olmustur. Tiirk kimliginin ideologu olan Ziya Gékalp’in belirttigi {izere Omer
Seyfeddin yepyeni bir cereyanin ta basinda bir inkilapgr idi. Bu cereyan dallanarak
Tiirkgiiliik, halka dogruculuk ve milli kiiltiir hareketlerinin dogmasina sebep olmustur.
(Tural 1984: 16)

O. Seyfeddin’in Fransiz edebiyatindaki milliyet¢i romantizmi, teorik kaynaklarimni
da terciime ederek yakindan izledigini ve bilingli bicimde Tiirk halk edebiyatina ve
halkin konusma diline yoneldigini gozliiyoruz. (bk. Filizok 1984: 115-116) Diinya
edebiyatindan G. Maupassant’s, M. Gorki’yi oldugu kadar Kalevala gibi destan
parcalarini da terclime eden yazar, kiiltiir tarihimizde Yeni Lisan hareketinin, konusma
dili esasli saglam Tiirkgeciligin dnciisii olmustur.

1911°de Selanik’te kurulan Geng¢ Kalemler dergisindeki Tiirkgeciligin onciisii
olan O. Seyfeddin, halkin diline, edebiyatina ve duyus ve diisiiniis tarzina yonelerek
XX. yiizyildaki edebi dilimiz ve Tiirk edebiyat1 icin en bereketli ve yararl tercihleri
baslatmis oluyordu. Tiirk edebiyatinin yiiz y1ldir en ¢ok okunan roman ve hikayelerini
yazan Omer Seyfeddin’in Tatar edebiyatindaki en yakin dengi olan A. Tukay ile
karsilastirmasinin ¢ok daha genis boyutlarda yapilmasi gerekiyor. Tukay gibi,
biiyiik eserlerini 36 yillik kisa dmriine sikistirmis olan O. Seyfeddin imkansizliklar
dolayisiyla tedavi edilemeyen hastaliklarindan &tiirii 1920 yilinda vefat etmistir.
(Tural 1984: 12) Nihayet Tukay hakkinda Tiirkiye’de ¢ikan ilk iki yazidan birisini
iinlii Tiirkolog Ord. Prof. Dr. Mehmed Fuad Kopriili’niin, digerini de basyazari
oldugu Tiirk Sézii dergisinde, Tukay’n dliimiiniin tam birinci y1l déniimiinde Omer
Seyfeddin’in yayimladigini belirtmek isterim: “Abdullah Tukayef ve Lisam” (7Tiirk
Sozii, 1. Y1l say1: 2, 24 Nisan 1330/1914). Buna gore Omer Seyfeddin’in kendi dengi
olan A. Tukay’1 bildigini ve onun edebiyat dilinde tercih ettigi yolu, milli dili, Tiirklere
de tavsiye ettigini burada 6zellikle vurgulamak gerekir.

Bati Avrupa’da XVIIIL. yiizyilda bi¢imlenen modernizm, XIX. yiizyilda Dogu
diinyasinda da yankisin1 bulmustur. Istanbul ve Kazan, Miisliiman toplumlarin ve
6zellikle Tiirk Diinyasinin en 6ne ¢ikan ¢agdaslasma merkezlerindendir. Rusya i¢inde
kendisine 6zgii sartlarla gelisen Tatar aydinlanmasmin 1905 sonrasindaki kismi
serbestlikten ¢ok yararlandigi agiktir. Bunun sonucu olarak geng Tatar aydinlari ve
konu edindigimiz Abdullah Tukay, burada ana ¢izgiler halinde belirttigimiz edebiyat
yonelisleriyle Tiirk edebiyatindaki vatanct (N. Kemal), aydinlanmaci-sekiilarist
(T. Fikret), modern dindar (M. Akif), milliyetci-romantik (O. Seyfeddin) akimlarla
paraleller meydan getiren eserler vermistir. Tiirk edebiyatinin Tatar edebiyati ile
bu karsilastirmasi {izerine burada basitce andigimiz noktalarin daha profesyonel
incelemeleri hak ettigi agiktir.
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