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Ozet

A. Tukay in yasamini ve sanatini bilimsel diizlemde inceleyenlerin sayisi olduk¢a fazladr:
Cemal Velidi ise bunlar arasindaki ilk Tukayci olarak da bilinmektedir. Bu yazi, Cemal Velidi 'nin
Tukay hakkinda yazmig oldugu eserlerini konu edinmekte, Velidi nin Tukay hakkindaki duygu
ve diistincelerine yer vermektedir.
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Cemal Velidi and Abdullah Tukay

Abstract

There are quite numerous people who study A. Tukay's life and arts on scientific plane.
Jamal Velidi was known as the first Tukay supporter between them. This article was acquire
Jamal Velidi'’s works which written on Tukay and was located on Velidi s emotions and thoughts
on Tukay.
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Edebiyat biliminde, A. Tukay’mn yasamini ve sanatini bilimsel diizlemde
inceleyenlerin sayist olduk¢a fazladir. Bunlarin arasinda, XX. ylizyil basi1 Tatar
diinyasindaki genel yenilesme hareketinin temsilcilerinin en taninmist ise Cemal
Velidi’dir (Cemalettin Celalettin  oglu Velidov, 1887-1932). Velidi, edebiyat
bilginlerimiz arasindaki ilk 7ukayc: olarak da bilinmektedir.

C. Velidi’nin “Tukay’in Tercémei Hel¢ hem Sigirler¢ Hakinda Molyahaze”
(Tukay’in Hal Terciimesi ve Siirleri Hakkinda Miilahaza) adli yazisi (1913)
Tukay’in yasamini ve sanatini inceleme konusundaki ilk hacimli bilimsel ¢aligma
olarak goriilmektedir. Burada yazar, sairin yasamini, sanatini donemlere ayirip
incelemektedir. Bir insan ve sair olarak, onun gelisim basamaklarin1 gostermekte,
bilimsel biyografisini ortaya koyma konusunda ilk adimi atmaktadir.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 32. Say1 ~ — 245



Cemal Velidi ve Abdullah Tukay

C. Velidi’nin “Gabdulla Tukay” diye adlandirdig1 ikinci makalesi 6 Nisan 1913’te
Vakit gazetesinde Celey imzast ile yayimlanir. Bu yazi, Kazan’dan Tukay’in dliimiine
iliskin telgraf gelince kaleme alinmistir. C. Velidi, “1905 yilinin dalgalart ile yiikseltilen
sair ve nazimlar arasinda Cayik sehrinde, Motiygiya medresesinin 6grencilerinden
Abdullah bin Muhammet Arif Tukayev denen bir isim de goriiniiyor idi. Tlk basta
diger medrese 6grencilerinden ¢ok fazla ayrilmasa da, Cayikli 6grenci bugiin vefati
ile edebiyat alemimizi matemler i¢inde birakan Abdullah Tukay olarak ortaya
ciktl.” diye yazmaktadir. (Velidi 2008: 175) Yazar, Tukay’1 ilk defa Nur gazetesinin
redaksiyonunda goérmiis oldugunu belirtir. Sairin ger¢ek manada taninmasinin ise
Elgasrélcedid’ te gergeklestigini sdyler: “Onun Elgasrélcedid te ¢ikan 6nceki siirlerini
okumus ve uyanmis halkimizin gergek bir sairden bekledigi bir tarzi diisiiniir ve ifade
eder.”

C. Velidi, halkin 6zgiirligi istedigi, milli meseleler ile ilgilendigi ve tefekkiiriin
giiclendigi bir zamanda, Tukay’mn halkin hosuna giden siirler yazmaya baglamasi
hakkinda bilgi verir: “O siirlerini halkin 6énceden benimsedigi ve zevk aldigi bir
bicim ve islup ile diizenleyip, onu ¢oktandir aligmis oldugu diizenine uydurur.”
Yazida ayrica, sairin hiirriyet, din ve milliyet konularinin diginda, sevgi temali siirler
yazmasina dikkat ¢ekilir. Bu konuda makalede “onun severek mi sevmeden mi yazdigi
bilinmeyen sevgi cirlart da ¢ok biiyiik bir ilgi ile karsilanir” denmektedir.

Yazar, eserlerin Ozelliklerine bakarak, “Tukay’in baslangic donemi sanatinda
yazilmis eserlerinin birgogu agik bir Osmanli Tiirkgesi ile oldugu halde ¢ok ilgingtir
ki, onun iislup ve beyani hi¢gbir Osmanli sairininkine benzemez, ve bu Osmanlilik
icinde Tatarliga 6zgii bir eda, bir ahenk sezilir.” demektedir.

C. Velidi’yi sairin sdylem tarzinin halka dontik, siradan, ayni zamanda da
birbirinden akici kafiyelere sahip ve giizel yankili olusu hayran birakmaktadir: “O
cok kat1 ve kaba goriinen Tatar sdzlerinden bile, Davut Aleyhisselam’in demiri erittigi
gibi eriterek, diledigi bi¢imde, diledigi vezne yerlestirerek diledigi sekilde nazimlar
yaratir.” diye yazmaktadir.

Yazar, bu makalesinde sairin Pugkin ile Lermantov’u kendisine en yakin
sahsiyetler olarak gordiigiinii, onlarin eserlerini terciime edip bunlari 6rnek aldigini
belirtmektedir: “Onun terciime ve adaptasyonlar1 tamamen orijinal birer varlik haline
gelirler. ‘Peygamber, Teessiir’ gibilerine kim terciime diyebilir.”

Makalede, Uralsk’ta Fikir gazetesi ile FElgasrélcedid ve Uklar dergilerinin
faaliyetlerini sonlandirmasi nedeni ile Tukay’in vatani ve Tatar matbuatinin merkezi
olan Kazan’a geri donmesi hakkinda da bilgi verilmektedir. Ayni y1l Tukay’imn siir
kitaplar1 da ¢ikmistir. C. Velidi, Tukay’in bu yillardaki sanatina dikkat ¢ekerek soyle
bir sonuca varmaktadir: “Kazan’a dondiikten sonra, onun siirlerinde konu ve igerik
bakimindan fazla bir degisim olmasa da, dil ve iislup yoniinden ciddi ve esasl bir
degisim sezilmektedir, onun siirlerinde artik gedd-y: cdn-fedalar (can feda eden
koleler) goriinmez, o simdi gercek bir Tatar sairidir.”

C. Velidi, Tukay’n Siirelisini onun en olgun eserlerinden biri olarak gormektedir.
O, “Siireli hikayesi, Tukay’dan ¢ok biiylik seyler timit ettiriyordu. Fakat ne yazik ki,
bu onun biiyiikk sonu oldu.” diye yazmaktadir. Velidi, sairin zamansiz vefat edisini
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hatirlatip Tukay’in sanatina dikkat ¢ekerek onun giiglii bir hicivei olusunu ortaya
koymakta, 6rnek olarak da “Pégen bazari” (Saman Pazari) ve “Osulé kadimg¢e”
(Usul-ii Kadimci) eserlerini vermektedir. Yazinin ilerleyen kisimlarinda, C. Velidi,
Tukay’in ¢ocuklar i¢in yazdigi eserlerini incelemekte, “O bunlar sayesinde kendisini
halkina okuldan daha iyi tanitt1.” seklinde yazmaktadir.

C. Velidi, “Abdullah Tukay” baslikli makalesinde sairin edebiyatimizdaki yerini
sOyle belirtmektedir: “Abdullah Tukay vefat etti. Bunun ile stiphesiz edebiyatimizin
en onemli direklerinden biri yok oldu, kendi sozleri ile ifade edecek olursak, Tatar
edebiyatimin tespihindeki en biiyiik tanelerden birisi kopup diistii”.

C. Velidi, “Kisacik Bir Kaygi” adli makalesinde, Tukay’in sanatina yerinde ve
objektif bicimde deger bigebilmis, onun yaratiminin inceliklerini ince bir kavrayis ile
degerlendirmistir.

C. Velidi’nin “Tukay Hakkinda Bir S6z” adli makalesi 1914 yilinin, 2 Nisaninda,
Vakit gazetesinin 1454. sayisinda Tukay’in vefatinin birinci yili i¢in basilir. Yazar,
dikkatini sairin baglangi¢ donemi sanati iizerine yogunlastirir: Makalede “Bilimsel
ve teorik seyler yazmadi, fakat onun baslangi¢ doneminde siire bakisinin ve
temayiiziiniin ne diizeyde oldugu, bu dénem yazdig: siirlerinden anlasilmaktadir.”
denmektedir. Makalenin ilerleyen kisimlarinda Velidi, Tukay’in ilk donem siirlerinin
nazim ve Uslupta hicbir yenilik getirmeyisleri, ancak onun eski aruz veznini tiim
ayrmtilart ile kabul edisi hakkinda yazmaktadir. Sairin tistadi Motiygulla Efendi de C.
Velidi’ye yazdig1 bir mektubunda Tukay’in aruzu ¢ok iyi bildiginden bahsetmektedir.
Motiygulla Efendi ayn1 mektubunda 6grencisi Tukay’dan siirlerinde cinas yapmasini
istedigini ve bunun ardindan Tukay’in cinas yapmaya basladigini da yazar (Velidi
1960: 260).

Tukay’m ilk siirlerinin yalnizca bi¢im bakimindan degil, duygu ve anlam
yoniinden de sarki bir karakteri vardir. C. Velidi “Onun agz1 methiye ile acildi.”
demekte ve Tukay i ilk siirleri i¢in, en gérkemli bigim olarak methiyenin se¢ildigini
belirlemektedir.

Velidi, “Bizim ilk siirlerimiz giiglerini methiye ve mersiyede gosterdiler.” der.
Bunlardan Akmulla ile G. Cokriy’in sanatlarinin da bu alanda baglamis olmalar1
hatirlatilmaktadir. Bunlarin yani sira yazar, Tukay’in methiyelere {istiinliik verigini
tekrar bir kez daha belirtmektedir. Velidi, “O ilkin, payitahtimizdaki ilk Islam gazetesi
Nur’a bir siir yollayip, onu Nefl tarzinda methiyeler ile kaplar.” diye yazmaktadir.
Velidi ayrica, makalenin ilerleyen kisimlarinda, Tukay’in sair olarak tanindiktan
sonra da methiye ve senadan kurtulamayisi, bu bakimdan da arkadas ve iistad1 Kamil
Motiygiy’a “Moherrirge” adli bir manzume yazarak onu agdali 6vgii sozleri ile
agirlayist hakkinda yazmaktadir.

Gegen zaman ile Tukay’in diinyaya bakisi degismeye baslar, o dikkatini, daha
cok diinya hayatinin goriiniimleri {izerine yogunlastirir, bdylelikle, onun sanatinda
hiciv, methiyeye tistiin gelmeye baslar, boylece hiciv, dvgi siirlerine de gegip girer. C.
Velidi, bu makalesinde, Tukay’in Nur ile Fikir gazetesi yazarlari hakkinda hiciv iceren
methiyeler yazmasina da deginir ve Nur gazetesi muharriri Bayazitov’a yazilmis olan
bir parcay1 da verir:
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“Can dostum, sa¢in bir ekin demeti, kosulmus at1 tirkiitiir

Beyazitov Nur gazetesini nasil yazip yetistirir”

C. Velidi, makalede bir sonuca varip Tukay’in siir sanatindaki temel 6zelligi soyle
belirtmektedir: “Sonug olarak, Tukay’1 siir fezasinda birisi doviip duran digeri ise
stvazlayip seven iki kanat uguruyordu. (...) Onu bu iki kanat gége ugurdu, bunlar
ona nam ve sOhret verdi.” Yazar, sairin bu diinyadan gittigini, biiyiik kanatlarinin
ise kaldigini belirtmektedir: “Onlar heniiz evvelki biiytlikliik ve azametleri ile bizim
edebiyat gogiimiizde kanat ¢irpryorlar, birine methiye ve sena okuyorlar, birilerine
hep giiliiyorlar, tenkit ve hiicum ediyorlar.”

C. Velidi, “Tukayev Hakinda Bér Siiz” (Tukay Hakkinda Bir S6z) adli
makalesinde, ilk elestiri yazarlarindan birisi olarak, gairin sanatinin temel inceliklerini
edebiyatimizin tarihi ve milli 6zellikleri boyutundan ¢ikarak karakterize eder. Buna
yazar, bu donemi Tukay diizeyinde anlamasi ile erisebilmistir.

T

C. Velidi’'nin “Tukaynin Sagryrlége” (Tukay’in Sairligi) adli makalesi sairin
vefatinin onuncu y1l doniimii i¢in 1923 yilinda, Megarif dergisinin 3 ve 4. sayilarinda
basilir.

Yazar makalesinin giris kismina, “Tukay, kendi omriinde halki tarafindan
yiiceltilerek Tatar gibi bir halkta, sairlerin erismesi miimkiin olan manevi derecelerin
en yliksegine eristi.” (Velidi 1960: 264) diye baslamaktadir. Velidi, “Tukay’in cenaze
merasimi gibi bilyiik bir cenaze merasimini Kazan’da, bilmiyorum higbir Tatar gordi
mii acaba?” diyerek saire halkin duydugu biiylik hiirmeti ve sonsuz sevgiyi ifade
etmektedir.

C. Velidi, o donemde kendisinin Vakit gazetesinde galismasi ve Tukay’in vefati
nedeniyle halktan bugiine dek goriilmemis bi¢imde, ¢ok sayida mektup gelmis olmasi
hakkinda yazmaktadir. Bu makalede yazar, sairin vefatindan sonra ona elestirel bir
g0z ile bakmaya baslanilmasini, en ¢cok da “Tukay sair mi?” seklindeki soruya cevap
arayanlarin ¢cogalmasin iiziilerek belirtmektedir. Bu soruya cevap bulma amaci ile
yazar, kendisinin Tukay’in sairligi hakkindaki diislince ve fikirlerini paylagmaktadir.
Bu diisiincelerin ¢esitli karakterde olanlar1 vardir. “Tukay filozof bir gair degildir;
burada, elbette, iki ¢esit goriis yok. Tukay dolup duran bir deniz degildir. Tukay’da
derinlik yoktur. Ancak bana gore, Tukay’da giizellik vardir. O, daglardan sirildayip
akan ¢ok sayidaki ufak pinarin bir araya gelisidir, bu pinarlar ¢ok ufak olmakla beraber
¢ok da giizellerdir. Onlardan her bir gegip giden i¢ip susuzluklarint giderirler.”

Tukay’mn sair olup olmadigi konusunda tartiganlara C. Velidi, sairin siirler
toplusunu almalarint ve buradaki iki yliz siir arasindan kendisinin sectigi otuz
dordiinii okumalarint 6giitler. Bunlarin arasina “Bér Tatar Sagiyrnén Siizleré” (Bir
Tatar Sairin Sozleri), “Utirts” (Oturum), “Tugan Ciréme” (Ana Vatanima), “Kanél”
(Géniil), “Mehebbet” (Sevgi), “Ozé&lgen Omid” (Tiikenen Umit), “Kiytta” (Kita),
“Moherrirge” (Muharrire), “Siireli” (Sireli), “Bér Kaygi Konénde” (Bir Kaygi
Giiniinde), “Hasta Hel¢” (Hastanmn Hali), “Milli Moninar” (Milli Ezgiler), “Omid”
(Umit), “Sagryr” (Sair), “Su Anas1” (Su Anas1), “Bér Resémge” (Bir Resime),
“Serlevheséz” (Serlevhasiz), “Kotmegende” (Beklenmedik Anda), “Uténég” (Rica),
“Kiinel Yoldiz1” (Goniil Yildizi) gibi siirler girmektedir. C. Velidi, “Bunlar dylesi
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siirlerdir ki, onlar hangi dilde olursa olsun, o halk onlarin altina iftihar ile kendi
imzasini atacaktir. Bunlarin birisi bile yabancidan terciime ve iktibas degildir (...),
bunlarin hepsi Tukay’in kendisine aittirler.” diye yazmaktadir. Yazar, bu otuz dort
siiri biiytik bir dikkat ile sectigini, Tukay’n geriye kalan siirleri arasinda da siir
sanat1 bakimindan iyilerin ¢ok oldugunu belirtmektedir. Makalede bu otuz dort siirin
cogunun birer lirik eser olusu, genel olarak Tukay’in en biiyilik siirsel yeteneginin
lirizmde yanki bulusunu vurgulamaktadir. Makalenin ilerleyen kisimlarinda C. Velidi,
sairin uyarlamada ve hicivde ulagtig1 basarilarina dikkat ¢eker. Onun uyarlama ve
alimtillart tamamen kendisine ait hale getirisini belirtir: Makale yazari, “Hiciv ise
Tukay’1n en sevdigi islerden biri idi.” diye yazmaktadir.

C. Velidi “Tukay’in kendisini en ¢ok sevdiren yonii sliphesiz, onun dil ve
iislubudur. Tukay kadar kolay ve gosterissiz, bununla birlikte ahenkli ve agik bir yazan
bir sair heniiz Tatar toplumuna gelmemistir.” demektedir. Yazar, Tukay’in sanatinin
Ozelliklerini boyle derinden ve ince bir duygu ile hissetmis, ortaya koymustur.

Bu galismada Tukay’in sanatin1 olumsuz degerlendirenlerin birgogunun Avrupa
ve Rus edebiyat1 ile yetisen kisiler oldugu belirtilmektedir. Onlar sairin eserlerinde
gereginden fazla bir vaazcilik ve ahlak¢ilik gérmektedirler. Yazida ayrica, Tukay’in
sanatini sevmeyenler arasinda sark¢ilarin da olmasina dikkat ¢ekilmektedir. Bunlardan
biri ve “en biiyiigii Riza Kaziydir” denmektedir. O sairi hikmetli sozler, masallar ve
aforizmler bakimindan degerlendirmekte, Tukay’da bunlar yok demektedir. (Bu
yoniiyle, o Segiyt Remiyev’i de sevmez). Gergekte ise, Tukay’in eserlerinde hikmetli
sozler ve aforizmlere ¢ok sik rastlanmaktadir. C. Velidi buna cevap olarak, sairin
eserlerinden sekiz 6rnek verir. Iste bunlardan birkag1:

E, sulay mi? Akca barda bar da dus sul, bar da yar:
Akga ise ¢ikmuiy torsa, bar da yaninnan tayar!
(Fakat, boyle mi? Para varken hepsi de dosttur, hepsi de yar:
Para ¢ikmaz ise, hepsi de yanindan kagar)
[Telenge (Dilenci),1907]

Eylene, képgek kebi, baylik ve sohret, mertebe,

Sin biigén bay, belki, saytannan da yarli irtege!

(Doner tekerlek gibi, zenginlik ve s6hret, mevki,

Sen bugiin zenginsin, belki seytandan da fakirsin yarina)
[Nestyhet (Nasihat), 1910]

Kerlene ost-Osténe ruh, h¢ hozur vécdanga yuk

Ni sebepten cir yozende tenge—munga, canga—yuk?!

(Kirlenir st iiste ruh, vicdana hi¢ huzur yoktur,

Ne sebeptendir yer yiiziinde bedenedir hamam, cana ise yoktur?)
[Telehhiif (Yakinma), 1910]
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C. Velidi, Tukay’in sairligine gosterdigi dikkati azaltmadan, onun &zellikleri
hakkindaki diisiincesine s0yle devam eder: “Tukay lirizmi ile Rus sairlerinden en ¢ok
Lermantov’a benzemektedir. Fakat o toplumsal yeri ve toplumsal meselelere tutumu
bakimindan ise Nekrasov’u andirir, o da Nekrasov gibi bir sair, bir vatandastir.”

C. Velidi bu makalesinde, Tukay’in sanatini mesnetli ve bilimsel bir bakis agisi
ile degerlendirmektedir. O sairin sanatin1 Tatar edebiyatinin gelisim &zellikleri
ile iliskilendirip tarihi ve milli diizlemlerde incelemektedir. Velidi, bu konuda
sOyle yazmaktadir: “Tukay’in bir Tatar sairi olusunu, kendimizin de Tatarin 6nde
gelenlerinden olagelisimizi unutuyoruz, kimse kendi halkinin tarihinden vazgecip
higbir yere gidemez; bunun hikmeti ne ki, fakat bu da bir vakadir. Iste bunun icin de,
Tukay’1 degerlendirirken, Londra ile New York ile degil, ancak bizim Kazanimiz ile
degerlendirmek dogru olacaktir.”

Elestirmen Velidi, Tukay’in sanatinin 6énemini, yalnizca tarihi olusunda degil,
onun her zaman okunacak bir sair olusunda gérmekte ve bunu da vurgulamaktadir.
Onun kendisinden sonra gelen ve gelecek sairler igin bir {istat olusunu mesnetli bir
sekilde delillendirmektedir.

C. Velidi “Tukaynin sagiyrlégé” (Tukay’in Sairligi) makalesinde bir sonuca
vararak agagidaki satirlari yazar: “Tukay kimdi, sair miydi, degil miydi? seklindeki
konular ile hi¢c kafa patlatmasinlar, Tukay heniiz Tukaydir, halk onu benimseyip
tanimistir, sevmistir, onun halkin génliinde tuttugu yeri hicbir konu, hicbir felsefe
zay1flatamayacaktir.”
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