MODERN KAZAKCADA HAREKETIN AKIS KARAKTERI
KATEGORISI*
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Ozet

Bu makalede, Kazak Tiirkgesi fiillerindeki hareketin akis kategorisi hakkinda bilgi verilmek-
tedir. Yazar, “hareketin akis kategorisini” ikiye ayiriyor: 1) hareketin safhalari, 2) hareketin tarz-
lar1. Hareketin safhalarin hareketin baglamasi, gelismesi ve tamamlianmasi seklinde yorumlayip
bu safhalarin nasil ifade edildigini ortaya koyuyor. Hareketin tarzlar: olarak da hareketin nasil
meydana geldigini veya olmakta oldugunu belirtip bu tarzlarin hangi yollarla ifade edildigini 6r-
nekleriyle anlatiyor. :

Anahtar kelimeler: Kazak Tiirkgesi, birlesik fiil, fiil tiirii kategorisi, hareketin safhalari, ha-
reketin tarzlari

Resume

In this article the information about degree category of action course in the verbs of contem-
porary Kazakh language is presented. The author divides “the degree of action course” into two
sub-categories: 1) action stages, 2) action modes. Action stages are interpreted in the way of their
beginning, progressing and finishing as well as how they are expressed. Action modes show how
any particular action came into existence or happening and the ways by which they are expressed
with use of examples.

Key words: Kazakh Language, compound verb, verb type category, action stages, action
modes :

Hareketin akis karakteri kategorisi, hareketin merhaleleri ile olug tarzlarini ifade
eder. Bu kategori ozellikle Tiirk lehgelerinde gelismistir.

Incelememizin konusu Kazak lehgesi oldugundan, bu lehgeden bazi drekler vere-
lim: “Uzilip qala jazdap barip qaldy” ifadesinde 5 fiil kullamlmustir. Burada “iizil-" asil
fiil, digerleri yardimc: fiillerdir. Fakat bu ifadenin anlamini sadece asil fiille de verebili-
riz: “izilmedi”. Kazak¢ada bunlarin her ikisi de kullanilmaktadir. Birinci durumda hare-
ketin siireci detayl bir sekilde karakterize edilmekte, “iizil- > kesilmek” hareketi nere-
deyse tamamlanacakti, ama tamamlanmad: denmektedir. Boylece fiil, hareketin akis ka-
rakteri kategorisini ifade edecek tarzda kullamilmustir.

Ikinci durumda aymi leksik anlama sahip olan asil fiil, hareketin akig karakterini be-
lirtmeden hareketin sonucunu gostermektedir.

* N.Oralbayeva'min, “Kategoriya Haraktera Protekaniya Deystviya v Sovremennom Kazahskom Yazike”, (So-
vetskaya Tyurkologiya, 1971, No 5, 5.95-100) adli makalesinin terciimesidir.
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Inceledigimiz bu kategoriye “hareketin akis karakteri™, “hareketin tarzlar1™?, “hare-
ketin safthalarr’™ isimleri verilmektedir. Bu terimler birbirinden farkli degildir, ama bir-
birinin yerine gecemezler. Bize gore “hareketin akisi kategorisi” teriminin anlami “hare-
ketin tarzlan” ve “hareketin safhalar1” terimlerinin anlamlarindan daha genistir. Son iki
terim de anlamlarina gore “hareketin akis karakteri” terimini ifade ederler, ¢iinkii her iki-
si de hareketin akis 6zelliklerini yansitmaktadir.

Ruscada baslangicta 6zellikle hareketin akis tarzlan kategorileri incelendi. Sonugta
inceleme konusu olan fiil tiirii kategorisi ortaya ¢ikti. Son zamanlarda aspektoloji litera-
tiirlinde gramer tiirii anlayisina ayrica hareketin tarzlarin1 almamin gerekli oldugu belir-
tildi. Ancak burada gramer sekli ve hareketin tarzlarinin ayrilmasi gerekir.

Tiirk lehgelerinde, Rusca’dan farkli olarak bu meselenin aragtinlmas: fiillerin tiir
kategorisinden bagladi. ilk incelemeler, V.M.Nasilov’un daha 6nce belirttigi gibi‘ 1944-
1945 yillarina aittir (ancak fiillerin tiir kategorisi ile ilgili kisa aciklamalar daha 6nce de
vardr®). Su ana kadar Tiirk lehgelerindeki tiir kategorisi meselesi hala ¢oziilmemistir. Bu
mesele i¢in diizenlenen 6zel toplantida bile (Alma-Ata, 1956) hicbir ortak karara varil-
mamigtir®,

Tiirk lehcelerinde fiil tiiriinli gramer kategorisi olarak kabul etmeyen tiirkologlar su
gerekeeleri ileri stirmektedirler:

1) Tiirti kabul edenler mantik kategorisini gramer kategorisi ile karigtirmaktadr,

2) Tiir anlamlar1 morfolojik unsurlarla degil, gramer tecriti diizeyine ulasmadan
baglamda ortaya ¢ikmaktadir,

3) Tiir sayilan gostergeler, aslinda sadece hareketi, yani hareketin farklt akig sekil-
lerini karakterize eder,

4) Tiir sayilan formantlar, ortak kullanima sahip degildir,

5) Tamamlanmis ve tamamlanmamisin karsilastirilmasi yoktur, aym Tiirkge fiilieri
Ruscaya hem tamamlanmis, hem tamamianmamis olarak terciime edebiliriz.

Burada ayrica Tiirk lehgelerindeki biitiin formantlar fiilin tamamlanmig ve tamam-
lanmamus tiiriiniin sekli olarak kabul edilmekte, bunlar da Slav dillerinde miimkiin olma-
yan tek kelime smirinda rahatga kullanilabilmektedir.

Tiirk lehgelerinde sadece bir kelime ile farkl birkag analitik formantin kullanilabil-
mesine dikkat etmek gerekir. Fakat bu formantlar tiirlere ait degildir, sadece hareketin
akig karakteri kategorisine aittir. Hareketin siireci, onun akigtmin farkli sekillerine izin
verir ve geligimi belirli kaliplasmis merhalelerde siirebilir. Bundan dolay1 sadece asil fi-

1 A.N.Kononov, Grammatika Sovremennogo Uzbekskogo Literaturnogo Yazika, Moskva-Leningrad, 1960,
5.263; F.Ganiev, Vidovaya Harakteristika Glagolov Tatarskogo Yazika, Kazan’, 1963, 5.118.

2 A.V.Bondarko, L.L.Bulanin, Russkiy Glagcl, Leningrad, 1967, 5.12-29.

3 V.Smilauer, Slovesny vyd a zpusob slovesheho deje. Prvni hovory o ceskem jazuce, Praha, 1946, s.81.

4 V.M.Nasilov, “K Voprosu O Grammaticeskoy Kategorii Vida v Tyurkskih Yazikah”, Truds MiV, 1947, Nol
5 A K.Borovkov, Ucebnik Uygurskogo Yazika, L. 1935, 5.172-188.

6 Komisyon, Voprosi1 Grammatiki Tyurkskih Yazikov, Alma-Ata, 1958.
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il ile birlikte birka¢ analitik formant kullanilabilir.

Bu durum Slav dillerinde de gozlenmektedir. Bunun hakkinda Yu.S.Maslov soyle
demekte: “Hareketin tarzlar1 birbirinden kesin sinurlarla ayrniimamakta, sik olarak birbi-
riyle bagdagmakta, bu yiizden aym fiil bir anda birkag hareketin tarzinda yer alabilmek-
tedir’”.

Fiillerin tamamlanms hareketi bildirenleri simdiki zamanda kullanilmaz, Tiirk leh-
gelerinde ise, bilindigi lizere tamamlanmus hareketi bildiren fiillerin neredeyse tiimii
simdiki zamanda kullanilir.

Gramer kategorileri bir dilin malzemesine dayanmali, bagka dilden sunf olarak alin-
mamalidir. Bu yiizden M.G.Seyfullin’in su agiklamalarinin dogruluguna hak vermek ge-
rekir: “Tiirk lehgelerinde bazen fiillerin tiir kategorisi olarak gosterilen sey, Tiirk dili
malzemesinin altina zorla uyduruldugu gramer tecritinden bagka bir sey degildir'™.
M.G.Seyfullin, *“Yakutcamn 6rnekleri ile tanigmam, mevcut olan geleneksel fiil tiirii ka-
tegorisi anlayigimin prensip olarak Yakutca icin de gegerli olabilecegini bana gosterdi’™
diye yazan L.N.Haritonov ile tartisirken Tiirkgedeki “fiil tiiriiniin” bdyle yanlis anlagil-
malarin sonucu ortaya ¢tktiginin altini gizer™,

Aragtirmacilarin ¢ogu hareketin akis kategorisine gramatikal tiir kategorisi dediler.
N.T.Sawranbayev’in koordinasyon toplantisindaki (Alma-Ata, 1956) “Tiirkcedeki fiil
tiiri kategorisinin, hareketin akig kategorisi oldugunu berlirten'”” konusmasi1 bunun bir
Omegidir.

Kazak dilcilerinin biiyiik bir kismimin Kazakgadaki fiillerde tiir kategorisini gramer
kategorisi olarak degil, hareketin akis karakteri kategorisi seklinde kabul ettiklerini be-
lirtelim. Bunlarin iginde S.A.Amanjolov, M.B.Balakayev, S.K.Kenesbayev, G.G.Musa-
bayev® vardir.

Bu mesele lizerindeki A.N.Kononov’un goriigleri de ilgingtir. O, ilk defa hareketin
akis karakteri kategorisini kabul etti ve Ozbekge ders kitabma aldi (1948). Daha sonra
bazi ¢alismalarinda bu kategoriden “fiillerde tiir” diye bahsetti. Ama sonra tekrar hare-
ketin akis karakteri kategorisi taraftar: oldu®.

F.A.Ganiev hareketin akig karakteri kategorisinin Tatarcada da oldugunu ispat
eder™.

V.V.Cernova’'nin “Tiirk lehgelerinde Hint Avrupa dillerinde bulunmayan semantik

7 Yu.S.Maslov, Morfologiya Glagol’'nogo Vida v Sovremennom Bolgarskom Literaturnom Yazike, Moskva-
Leningrad, 1963, s.7.

8 M.G.Seyfullin, “O Nekotorih Osobennostyah Glagol’nogo Vida Kak Kategorii Grammatiki”, Filologiceskiy
Sbomik, Vip.1, Alma-Ata, 1963.

9 Komisyon, Voprost Grammatiki Tyurkskih Yazikov, s.149.

10 M.G.Seyfullin, a.g.e., 5.192.

11 Vopros: Grammatiki Tyurkskih Yazikov.

12 Voprosi Grammatiki Tyurkskih Yazikov.

13 A.N.Kononov, a.g.e., 5.263-264.

14 F A.Ganiev, a.g.e., s. 118-172.
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ozelliklerin oldugu” seklindeki goriisii tamamen dogrudur®.

Kazakcada hareketin akis karakteri kategorisi, gramatik olarak genellikle analitik
metotla (birlesik fiiller yoluyla) gosterilen hareketin tarzlari ve safhalan ile kargilamr.

Hareketin safhalar:

Hareket gelisirken ortaya cikan belirli bir duruma safha diyoruz. Bu durumda hare-
ket, baglangic merhalesinde olabilir, tamamen bitebilir veya tamamlanma merhalesine
gelebilir. Mesela: jer kigere bastad: “yer yesillenmeye baslad1”, qar jawp tur “kar yag-
makta”, gazetti oqip siqtt “‘gazeteyi tamamen okudu”.

Arastirmacilar hareketin safhalarini farkli yorumluyorlar. Mesela, V.Smilauer hare-
ketin iki safhasi oldugunu belirtir: baslangi¢ ve bitis'®. N.E.Mamanov ise, 6 safha belir-
ler: 1) hareketi yapmaya hazirlik, 2) hareketi yapmaya uygun héle gelme, 3) hareketin
baslangici, 4) hareketin akis1 (olusu), 5) hareketin tamamlanmadan onceki safhasi, 6) ha-
reketin tamamlanmast'’.

V. Smilauer’in hareket icin belirledigi iki satha bize gore yeterh degildir. Hareketin
sadece baslangic ve bitis merhalesi oldugunda israr etmek yanlistir. Ani hareketler digin-
daki biitiin hareketler meydana gelirken belirli merhalelerden gecer. I. E. Mamanov’un
belirledii 6 safha ise lige indirilebilir.

Giinkii ilk iki safha direk olarak hareketin kendisine ait degildir. Bu sathalarda ha-
reket daha baslamamusgtir.

5.ve 6.safhalar1 da birlestirmek gerekir, ¢iinkii kronolojik olarak hareketin bu mer-
haleleri arasinda kesin simr gizmek imkansizdir. Son merhaleye bitmis hareket ve bit-
mek iizere olan hareket uygundur. Bu yiizden 3.safhay: biz sonuncu safha olarak kabul
ediyoruz.

Kazakcada hareketin her bir sathas: asagidaki analitik formantlar (birlesik yapilar)
yardimiyla ifade edilit:

1.safha: -a basta-, -p qoya ber-, -p sala ber-, -p jiire ber-;

2.safha: -p bara jatir, -p kele janr, -p jat-, -p otwr-, -p tur-, -p jiir-, -p bar-, -p kel;
3.safha: -p bol-, -p bit-, -p §i1q-, -p qoy-, -p ket-, -qal-, -bolip qal-, -p 6t-.
Hareketin Tarzlar

Hareketin tarzlart su veya bu hareketin nasil olmus oldugunu veya olmakta oldugu-
nu belirtir. Mesela: iyterip kep jiberiiw “biitiin giicliyle itmek”, tiisindirip bagn “anlat-
maya gabalad1”, qulay ketti “aniden diistii” (diisme hareketi herhangi bir ¢aba harcan-
maksizin gerceklesti, dniden, beklenmeyen bir anda).

Hareketin tarzlari her dilde leksik yolla (ayr: kelimelerle) ifade edilir. Gramer gekil-
leri ile bunlari ifade etmek her dil i¢in miimkiin degildir. Bu konuda Kazak¢amn imkan-

15 V.V.Cernova, K Problematike Sposobov Deystviya, Kand.Diss., Alma-Ata, 1967, 5.95.
16 V.Smilauer, a.g.e., s.81.
17 N.E.Mamanov, Vspomogatel’me Glagoli v Kazahskom Yazike, Alma-Ata, 1949, 5.81-89.




N. Oralbayeva 65

lar1 oldukca fazladir.
Kazakganin yazili eserlerini incelerken biz hareketin 12 tarzini tespit ettik:

1) yalandan, sahte hareket, 2) yetersiz (kesilmis) hareket, 3) amagl hareket, 4) dzel
caba ile yapilan hareket, 5) ilgisiz olarak yapilan hareket, 6) beklenmeyen hareket, 7) ani
hareket, 8) 6zel fiziki ¢aba ile yapilan hareket, 9) uzun siire devam eden hareket, 10) s1-
nirli hareket, 11) acele olmayan hareket, 12) tamamlanmak tizere olan hareket.

1. Yalandan, sahte hareket (yapmadig: seyi yapmus gibi gostermek). Bu tarz Tiirk
lehgelerinde oldukc¢a yaygindir. Bu tarzda sahis su veya bu hareketi yapmis veya yapi-
yormus gibi kendini gosterir. Bu hareket iki yolla ifade edilir: 1) analitik formant —gan
bol- ile. Mesela: korse de, kormegen bolip, jiire berdi “gorse de gormezlikten gelip (gor-
memis gibi yapip) yiirimeye devam etti” (T.Aktanov); 2) —si/-si- yapim ekiyle: korme-
gensi- “gormezlikten gelmek, gormemis gibi yapmak”.

2. Yetersiz (kesilmis) hareket. Baglamis olan hareket belirli bir merhalede kesile-
bilir veya tamamlanmayabilir. Mesela: ol qulay jazdad: “o az kalsin diisecekti (diise yaz-
d1)”, yani diisme hareketi bagladi, ama sahis yine de diismedi. Tiirk lehgelerindeki bu
tarz sadece analitik formantla ifade edilir: -a jazda- (-a jaz-).

3. Amach hareket. Bu tarz, hareketin kimin i¢in yapildigini gésterir. —p al-, ve —p
ber- analitik formantlariyla ifade edilir. —p al- formant: tiirkologlann ¢ogu tarafindan séz
konusu edilirken —p ber- formant: unutulabiliyor'®. Kazakcada her formant, oldukca be-
lirli leksik anlama sahiptir. Meseld: bilip al- “kendin i¢in 6gren-", bilip ber- “baska bi-
risi i¢in O8ren-".

4. Hareketin ozel caba ile yapilmasi. Bu tarzda, hareketin yapilmasi i¢in biiyiik
¢aba harcamr: tiisindirip bagt: “biitiin giictiyle anlatmaya ¢aligti”.

Bu anlam, biitiin Tiirk lehcelerinde olmayan —p bag- analitik formantiyla ifade edi-
lir.”

5. llgisiz olarak yapilan hareket. Bu durumda sahus, hareketi §zel gayret ve ¢aba
gostermeden yapar. Bu anlami karsilayan analitik formantlar: -a sal-, -a otir-, -a jiir-.
Mesela: ayta sal “sbyleyiver” (1af arasinda), ogry otir “Oylesine oku” (yapacak bir sey
olmadifindan, is arasinda). Bu sekillerin A. A. Yuldasev’in monografisinde® yer alma-
digindan, Tiirk lehgelerinde ¢ok yaygmn olmadigin séylemek miimkiindiir. Kazakcada
ise, bu formantin kullanim alam yaygindr.

6. Beklenmeyen hareket. Bu tarz, hareketin bagkalan tarafindan beklenmedigini
gosterir. Mesela: kele qald: “ aniden geldi (¢ika geldi)”, kezdese ketti “birden, hig bek-
lenmeyen bir anda rastladi1”. Bu tarzin analitik formantlari: -a goy-, -a ket-, -a gal-

7. Ani hareket. Bu tarz hizli, kisa ve kesin bir sekilde olusu ifade eder. Bazen de
bir kere yapilan hareketi gosterir. Bu anlam su analitik formantlarla ifade edilir: -p tas-

18 A.A.Yuldasev, Analiticeskie formi Glagola v Tyurkskih Yazikah, Moskva, 1965,
19 A A. Yuldagev, a.g.e.
20 A.A.Yuldasev, a.g.e.
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ta-, -p jiber-, -p tiis-, -p qal-. Mesela: aytip tasta “kararli bir sekilde sdyle”, perip gal-
“bir kere, hizlica vurmak™. Ani tarz Tiirk leh¢elerinde yaygindir®. Slav dillerinde de var-
dir”.

8. Ozel fiziki gayretle yapilan hareket. Bu tarzda sahsin 6zel fiziki gayreti 6n pla-
na gikar. Meseld: iyterip kep qaluw “biitiin gliciyle itmek”, perip kep jiberiiw “biitlin gii-
cliyle vurmak”. Bu anlam, birlesik analitik formantlar olan —p kep jiber-, -p kep qal- ile
ifade edilir. Diger Tiirk lehgelerinde bu formantlar bulunamadi.

9. Uzun siire devam eden hareket. Bu tarz sadece Tiirk lehgelerinde degil®, diger
dillerde de vardir®. Bu tarzin karakteristik bazi belirtileri sunlardir: hareketin tekrar edi-
lerek, kesik kesik siirmesi ve uzun siire devam etmesi.

Kazakcada bu tarz, su analitik formantlarla gosterilmekte: -e ber-, -e tiis-. Mesela:
bere tiis “vermeye devam et”, ayta ber “anlatmaya devam et”.

10. Sinirh hareket. Bu tarz dillerin biiyiik bir kisminda farkli terimlerle karsilan-
maktadir®. Hareketin belirli bir siire devam edebildigini gdsterir. Bu anlami vermek igin
—a tur- formanti kullamlir. Mesela: bere tur “bir miiddet icin, simdilik ver”, oquy tur
“simdilik, bir miiddet icin oku”.

11. Acele olmayan hareket. Bu tarz, acele etmeye gerek olmadigini, hareketin da- -
ha sonra da yapilabilecegini gosterir. Bu anlam su analitik formantlarla ifade edilir: -a
Jjatar. Mesela: kele jatar “sonra da gelir (daha vakit var, zaman daha miisdit)”.

12. Hareketi tamamlamaya hazirlik. Su analitik formantlarla ifade edilir: -yin de-
, -gali otir-, -gali jiir-, -gali tur-, -gal jat-. Mesela: jiirgeli otir ** az sonra gidecek (git-
mek iizere)”, siggali tur “az sonra ¢ikacak (¢ikmak lizere)”.
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