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Ozet

Bugiin yiiziin tizerinde kokenden halkin yasadigi Rusya Federasyonunda Rusya halklarinin
dillerinin bollugu, onlarin fonksiyonlarinin cesitliligi, onlarin kullaniddig: sartlarin ilm? ola-
rak aragtirilmasimin gerekliligini ortaya c¢ikarmaktadir. RF’ye giren cumhuriyetlerde, ikinci
bilesen olan millf dil ile iki dilliligin yayilmasi karmasik bir problem olarak ortaya ¢ikmakta-
dir. Bu bdlgelerdeki aceleci eylemler biiyiik 6lciide dil ¢atigmalarini kigkirtmakta ve milletle-
rarasi iliskilerin gerginlesmesine yol acmaktadir.

Anahtar kelimeler: Rusya, dil iligkileri, dil durumu, cokdillilik, dil politikast

Abstract

Russia is a muitinational and, consequently, a multilanguage state inhabited by more than a
hundred indigenous nations. The abundance of languages spoken in Russia, the variety of their
functions make it necessary to investigate the conditions of their use, and this is possible only thro-
ugh a study of the language situations peculiar to certain regions of the country, based on a desc-
riptions of the general and unique features of the language situations. The problem of bilingualism
whose second component is the indigencus language proclaimed official presents greater difficul-
tes. Hasty steps in this direction and measures to which little serious throught tension in relations
between the nastions.

Keywords: Russia, language relations, language situation, multilingualism, language policy

Rusya Federasyonu (RF), bilindigi gibi yiiz civaninda kokenden halk ve bunun di-
sinda sikismis ve daginik durumda pek ¢ok etnik grubun yasadigi, cok milliyetli ve bu-
na uygun olarak ¢ok dilli bir devlettir. (Cesitli kaynaklarda sayimin hassashifina bagh
olarak halklarin sayis1 farkli olarak verilmigtir. 1989 yilinin kayitlaninda 129 halk sa-
yilmug ve ek listelerde 54 tane daha belirtilmistir). Cok milliyetli iilkelerde, dil sorunu
her zaman oldukga kritiktir. RF de bir istisna olusturmaz. Sovyetler zamaninda mesele-
leri ¢ogunlukla cok milliyetli toplumun gelisme egilimi ve biitiinlesme siireci bakis agi-
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styla ¢oziimlemiglerdir. Bu nedenle dil kurumunda yapilmis olan pek ¢ok olumlu seye
ragmen, halklarin milli dillerinin geligtirilmesi ve desteklenmesi 6zlemi 6nemsenme-
migtir. Milliyet-dil problemlerinin ¢6ziimii iilkelerin milliyet-devlet diizenlemesi ile
bagdagmustir: Diller, Sovyet cumhuriyetlerinin, otonom cumhuriyetlerin, otonom bolge-
lerin dilleri olarak ayrilmustir. Pek ¢ok durumda dilin statiisii ile uygun olarak bu boliim-
leme uyarinca, gesitli organize temas alanlarinda bu dillerin  kullanilma 6lgiileri de be-
lirmiglerdir (Radyo programlart saatlerinin, TV yayinlarinin, ana dili derslerinin vb. sa-
yis1). Boyle bir yaklagimla dilin fonksiyonunun planlanmasinda géz oniinde tutulmas:
gereken diger onemli sosyal faktorler goézden kagirilmistir: bu ya da su etnik grubun
millf bilinci, onlann kiiltiirlerinin belli basli noktalart ve tercihleri, kendi millf dil ve kiil-
tiirlerini geligtirme hevesi gibi.

Rusya’da bugiinkii agamada milliyet-dil iligkileri ekonomik-politik istikrarsizlik ze-
mininde, tilkelerin milli-devlet organizasyonlarinin belirlenmesi siirecinde veya buna
paralel olarak gekillenmektedir. Rusya birlesimine giren 20 devletten Tataristan ve Ce-
cenistan diginda kalan 18’i federatif anlasma imzalamislardir: Adige Cumhuriyeti, Bas-
kurdistan Cumhuriyeti, Buryatya Cumbhuriyeti, Altay Cumhuriyeti, Dagistan Cumhuri-
yeti, Kabardin-Balkar Cumhuriyeti, Kalmikya Cumhuriyeti (Hal’'mg Tangg), Karagay-
Cerkes Cumhuriyeti, Karelya Cumhuriyeti, Komi Cumhuriyeti, Mari Cumhuriyeti (Ma-
riy-El), Mordva Cumhuriyeti, Saha (Yakut) Cumhuriyeti, Kuzey Osetin Cumburiyeti,
Tuva Cumhuriyeti, Hakasya Cumhuriyeti, Cuvas Cumhuriyeti (Cavas Respublika), In-
gusetiya Cumhuriyeti. RF’de ad1 gegen diller cesitli dil ailelerindendir: Alt: cumhuriye-
tin dili Tirk dilleri (Bagkurt, Karagay-Balkar, Kumik, Tatar, Tuva, Yakut), bes cumhuri-
yetin Fin-Ugor (Karel, Komi, Mordva, Mari, Udmurt), diger bes cumhuriyetin Iber-Kaf-
kas dilleri (Abhaz, Avar, Dargin, Ingu§, Kabardin-Cerkes, Lezgin, Cecen), iki cumhuri-
yetin Mogol dilleri (Buryat, Kalmik), bir cumhuriyetin dili Hint-Avrupa Iran grubu te-
melindedir - Osetin. Bunun diginda Rusya’nin sakinleri Paleoasyatik, Tunguz-Mangu
dillerini konugmaktadir. Adi gegen dillerin ¢ogu, edebi dil durumuna ancak Sovyetler
zamamnda geldiklerinden geng yazi dilleridir. Bazi cumhuriyetlerde temel olarak iki ya
da daha ¢ok dil bulunmaktadir: Kabardin-Balkar’da Kabardin ve Balkarca, Mordov-
ya’da edebi dilin iki tiiriiyle Marice (Moksa ve Erzya-Mordvaca, Gorno Marice ve Lu-
govo-Marice). Daistan’da  bes edebi dil- Avarca, Lezgince, Dargince, Lakga, Tabasa-
ranca ve 20°den fazla yazisiz dil vardir. Son zamanlarda Rusya’nin daha énce yazisiz
olan dilleri i¢in yazi olugturulmustur veya olusturulmaktadir. Rusya Federasyonunun bii-
tiin Cumhuriyetlerinde ortak dil olarak genis 6lciide Rus dili kullanilmaktadir.

Rusya Federasyonundaki ¢agdas dil durumunun temel boyutlar1 1989 yilimn mil-
letlerarast niifus kayitlarina yansimustir: Farkli milletler arasinda ana dile karst olan tu-
tum, SSCB halklarimin ikinci dil bilgisi, iilkenin ¢esitli bélgelerinde milletler aras: dilin
yayilmasi. Bunlar SSCB’nin mevcut topraklarinda dil entegrasyonu seviyesinin biitiin
yasayanlanin % 24,3’iine, RFde ise %50’sine ulastigini gostermektedir. Bunun digmnda,
bu kayitlar anket yapilanlarin, sayilanlarin ancak kendi degerlendirmelerine gore millet-
ler arast iligkilerde Rusya Federasyonunun 1991 yilinda devlet dili oldugu ilan edilen di-
li iyi kullandiklarim gostermektedir. Fiilen de ¢ok daha fazla insan, su ya da bu alanda
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gerekli sinirli temaslarinda iglek olarak iki dili kullanmaktadir. Bugiin su ya da bu bélge
niifusunun ana dili disinda devlet dili statiisiinii kazanmus ikinci bir dili kullanmast
onemli ve karmasik bir sorundur. '

Rusya halklarinin dillerinin bollugu, onlann fonksiyonlarmn gesitliligi, onlarin
kullamildig1 sartlanin ilm? olarak arastiriimasinin gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
da sadece yurdun cesitli bolgelerindeki dil durumunun aragtirilmast, dillerin durumun-
daki 6zel ve genelliklerin ortaya ¢ikarilmasi ile miimkiindiir. Aym sekilde su ya da bu
bolgenin kiiltiirel ve dini anlayisim da goz 6ntinde bulundurmak gerekir. Ciinkii ¢ogu
kez sadece politik, yerel, ekonomik degil, asil olarak dil meselesinin ¢oziimiine baglidir.
Mesel, bolgede yazisiz asil dilin varligina ragmen belirli bir yazi dilinin kullanimi: Ka-
relya’da Karelce ve Fince; harfler ve alfabeler meselesinin ¢oziimii vb.

Ozellikle iliskinin gesitli alanlarinda, dil degisiminin gergek imkanlarin belirleme-
si bakimindan millf dillerin gelistirilmesinde ¢ok onemli bir faktor de dilin tagtyicilan-
nin yerlesimi, su ya da bu cumhuriyette asil yerli niifusun bulunusu ve yogun olarak ya-
samalandir. Buna gore esas olarak cumbhuriyetleri ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir:

1) “Milliyet iinvanini” tagtyanlarin cogunlugu (en az %50) teskil ettifi cumhuriyet-
ler. Mesela Tuva (Tuvalar %64,3, Ruslar %32), Cuvasistan (Cuvaslar %67,8, Ruslar
%26,7, Tatarlar %2,7), Kabardin-Balkarya (Kabardinler %48,2, Balkarlar %9,4, Ruslar
%32),

2)"Milliyet {invamni” tagiyanlarin niifusun %50’sinden azin olusturdugu cumhu-
riyetler: Kalmikya (Kalmiklar %45,4, Ruslar %37,7), Mordovya (Mordvalar %32,5,
Ruslar %60,8), Udmurtya (Udmurtlar %30,9, Ruslar %58,9), Tataristan (Tatarlar
%48.5). '

3) “Milliyet tinvamm” tastyanlarin %30’dan daha az oldugu ve diger milliyetlerin
agir bastigh cumhuriyetler: Karelya (%73,6 Ruslar, %10 Kareller), Bagkurdistan (Tatar-
lar %28.4, Baskurtlar %21,9, Ruslar %39,3).

Cesitli milliyetlerin boylesine ¢esitli dagilimi, su ya da bu halkin dilini ve kiiltiiri-
nii gelistirme, devlet dili statiistinii kazandirma ve onu farkli dilleri konugan halklarin
arasinda yayma hak iddiasimin gergeklesmesi icin farkh sartlar yaratmaktadir. Dilin kul-
lamilmasi i¢in en olumsuz sartlarda dagilimlan daginik bir karakter gosteren gu halklar
bulunmaktadir: yaklagik olarak Mordvalar ve Tatarlann %75°1, Kareller, Lezginler, Ma-
riler, Cuvaglar’in %45-50’si, Baskurtlar, Buryatlar, Komiler, Osetinler, Udmurtlar’in
%30-40"1 Rusya Federasyonu ve Bagimsiz Devletler Toplulufu Cumbhuriyetlerinde ye-
rel ve millf olusum sinirlan gerisinde yerlesmislerdir. Kendi milli ve yerel clugumlar
bulunmayan bu millet ve etnik gruplann dillerinin kullanim ile ilgili 6zel giigliikler
gozlenmektedir. Onlarin dil problemlerinin ¢6ziimiiniin gli¢liigiinii, diger etnik gruplar-
la ana dillerine hakimiyetleri agisindan karsilastirildiklarinda ¢ok asag: bir diizeyde bu-
lunmalan taniklamaktadir: Cesitli cumhuriyetlerde bulunan Almanlarin %50’den 80’e
kadari, Karelya’daki Vepslerin % 60’1, Buryatya, Komi Cumhuriyeti, ve Yakutya(Sa-
ha)’daki Kuzey halklarinin temsilcilerinden %80 kadari ana dillerine hakim degillerdir.
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Rusya Federasyonundaki dil durumunun karmagsikhg: milliyet-dil ¢catismasinin di-
sa vurulmas: tehlikesini kendi iginde gizlemektedir. Idarf islerin millf dil ile uygunlas-
madig: diinyamn ¢ok milliyetli tilkelerinde (Vietnam, ABD), idari iglerin milliyet-dil ile
uygun diigtiig ilkelere gore (Hindistan, eski Yugoslavya, eski Sovyetler Birligi, Rusya
Federasyonu) milliyet-dil catigmas: ihtimali ¢ok diisiiktiir. Bunun sebebi, kiiltiirel 6zerk-
lik hevesinin son durumda devlet bagimsizlig1 hevesine doniismesidir. Dil ise, politik ve
millf savaglanin dis merkezi ve devlet olmanin gostergesi olarak kalmaktadir. Ozellikle
bu durum Rusya Federasyonunda gozlenmektedir. Tabil ki, RF’deki dil durumu eski
SSCB cumhuriyetlerine gore ¢ok daha rahattir. Bununla birlikte, bu cumhuriyetlerin pek
cok milliyet-dil geligim siireci, RF sinirlan i¢inde tekrarlanmaktadir. Biitiin bunlar, dil
politikasimin ayarlanmasini, dil bariginin saglanmasini gerektirmektedir.

Bugiin, Rusya Federasyonunun sozii edilen bolgelerinde, millf bilincin ve énemli
olciide milliyetciligin gelismesiyle, Rusya Federasyonu halklarinin dillerini kullanma
seviyesi bakimindan hosnut olmadig1 bir 6nlem sistemi uygulanmaktadir. Aktif olarak
dil diizenlemesi, dillerin gelisimi programlarinin kabulii ve diller hakkindaki yasalar sii-
- reci devam etmektedir. RF cumhuriyetlerinden Altay Cumhuriyeti, Adige, Cuvasya, Tu-
va, Kalmikya, Yakutya (Saha), Tataristan, Komi Cumhuriyeti, Mordovya, Dagistan, Bas-
kurdistan’da bu yasalar ya goriisme asamasinda ya da kabul edilmis durumdadir. Asil
- (milliyet tinvanini tagtyan) milletlerin dillerine, is, toplumsal ve kiiltiir hayatinin gesitli
alanlarinda, bu dillerin fonksiyonunun tasarlanan gelisimi i¢in hukuki esaslarin olus-
turuldugu devlet dili statiisii kazandirilmaktadir.

Bilindigi gibi, dil diizenlemesine diinyamn ¢ok milliyetli pek cok iilkesi sikga bas-
vurmaktadir (Kanada, Isvigré, Singapur, Finlandiya vb.). Iyi diizenlenmis ve hayata ge-
cirilebilmig yasalarla, uygulanan dillerin organize iliski alaninda (yazih ve sozlii iletisim,
egitim, kitle iletisim araglari, yazili basin vb.) diizenleme yapilabilir. Bu, soz varliginin,
fonksiyonel stillerin olugmasina, perspektifte dilin yapisina etki eder.

Once eski Estonya Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinde, daha sonra SSCB’nin diger
cumhuriyetlerinde kabul edilmis dil hakkindaki yasalarda, diger iilkelerin dil hakkinda-
ki yasalarinin yaklasimlannin giiclii etkisi, 6zel olarak yasasinda devlet dili olarak Fran-
sizcanin kabul edildigi ve onun Ingiliz dili ile basarih rekabetine yonelik tedbirlerin bii-
tiiniiniin belirtildigi Kebek (Kanada) yasasinin étkileri hissedilmistir. Kanadah dilcilerin
iki dilliligin zararlari, ancak tiim repertuarinin fonksiyonlarinin varhg; ile bir dilin yasa-
yabilirligi, belirli bir bolgedeki su ya da bu dilin birinci dil olugu hakkindaki pek ¢ok dii-
slincesi eski Estonya Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinde hayat bulmustur. Daha sonra, bu
diisiinceler, diger cumhuriyetlerin yasalarinin igeriklerine yansimslardir. Simdi ise, bun-
lar RF’deki diller hakkindaki yasalarin olusturulmasinda kullanilmaktadir. Bu yiizden,
dogal olarak ana igerikleri ile giren yasalar ile, RF’deki diller hakkindaki biitiin yasalar
arasindaki metin 6zdesgligi izlenebilir.

Ancak, diller hakkindaki yasalarin olusturulmasinda, durumlarindaki farkhihik goz
oOniine alinmamugtir. Kebek’te iki diinya dili bulunmaktadir. Bunlardan biri de cok daha
yaygin olan Ingilizcedir. Eski SSCB ve Rusya Federasyonundaki cumhuriyetlerde ise,
tamamuyla farkl seviyelerde i¢ yapisal ve fonksiyonel geligimleri olan diller $6z konu-
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sudur. Milletleraras: iligki dillerinden biri de Rus dilidir. Eski SSCB ve RF sartlarinda,
yabanci bir deneyimin mekanik olarak aktarilmast verimsiz olmus ve olmaktadir. Yaban-
ci dilli vatandaglann, dil yetisi hakkindaki asirt olgiide yiiksek, gercekei olmayan talep-
leri, igeriklerin iiretilmesinde ve ayni sekilde diller hakkindaki yasalarin gerceklestiril-
mesinde cidd? hatalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Burada sosyolinguistik ¢alig-
malara yeterli 6nem verilmeyisine bagli olarak ortaya ¢ikan, iilkenin ¢esitli bolgelerin-
deki dillerin durumu tizerine somut ilmi aragtirmalarin bulunmayis: ve ayni sekilde sos-
yolinguist kadrolarinin yetersizligi soz konusudur. Cok milliyetli bu iilkede dil mesele-
Jerinin karmagiklig1 hakkinda her biri ayn diistincelere sahip sahislarin seyrek deneme-
yecek sekilde dil problemlerinin ¢oziimiiyle ugrastigi da buna eklenmelidir. Bunlarla
iliskili olarak dil durumlarinin kendine 6zgiiliigii, bu dillerin uygulamasi konusunda il-
mi hipotezlerin bulunmadig: “giinliik diizeyde” sik¢a g6z 6niine alinir. Bunlarin niifusa
aciklanmasi genellikle yetersiz kalir. Rusya Federasyonunda, eski Sovyetler Birligi za-
maninda oldugu gibi, devlet dilini bilme ve yayma, seyrek denemeyecek sekilde politik
amagla, sosyal ve millf gerginlige sebep olan ve dil catigmasma gétiiren su ya da bu et-
nik grubun politik statiisiinii yiikseltmek icin kullanilmustir. Ozellikle diller hakkindaki
yasalarin kabuliiyle, cogunlukla milli catigmalarin basladig: eski Sovyetler Birligi Cum-
huriyetlerindeki (Moldova, Estonya) dil yasalann koyma konusundaki olumsuz tecriibe-
ler her zaman goz 6niine alinmamaktadir. Yeterince diistiniilmemis dil politikalarmin ne-
lere sebep olabilecegine Latviya’daki durum taniklik etmektedir: Vatandashk yasasinda-
ki devlet dilini bilme talebi, bolgedeki Rus dilli niifusun miilkiyet haklarinin korunma-
mas1, bunun yamisira diger taraftan devletin bu niifusun Latig dilini 6grenmesine yeter-
1i dikkati gostermemesi gibi. Burada, dilce agiricilifa sunlar yerinde drneklerdir:. “Ne-
zavisimaya Gazeta (Bagimsiz Gazete)”nin 1992 yilimin 22 Nisan sayisinda yayimlanan
“Dil veya 6lim” baglikli yazis1 “Rijsk sehir meclisinin dénem toplantisinda devlet dili
hakkindaki yasamn tartisilmas: sirasinda bagimsiz sendika liderlerinden biri olan S.Ye-
gorenok yasanin ¢ignenmesi durumunda cezalardan biri olarak oliim cezasim Onerdi ve
oylamaya sunuldu. Sehir meclisindeki 71 milletvekilinden 6’s1 “evet” oyu verdi.”

Dil hakkindaki yasalarin gerceklestirilmesi biiyiik zorluklarla iligkilidir.

Rusya Federasyonundaki millf dillerin yeniden hayata gegcirilmesi ve gelisme-
sine olumlu etkisi olan faktorler soyle siralanabilir:

-Dilin tagtyicilarinin temel kitlesinin ana dillerinin fonksiyonunun genisletilmesi is-
tegi.

-RF halklarmin dillerinin ders olarak 6gretilmesinin belirli bir gelenek olarak varh-
§1, aym sekilde egitim dili olarak kullanilmasi.

-RF dillerinin sosyal fonkéiyonlarmm genisletilmesinin linguistik olarak saglanma-
s1 konusunda belirli n ¢aligmalann varligi (Bu dillerde ¢ikmus edebi eserlerin, ders ki-
taplarinin, agiklamalr ve iki dilli sozliiklerin, kilavuzlarin, gramerlerin, konugma kila-
vuzlarimn vb. varligi).

- Sarth olarak devlet statiilerini kabul ettifimiz su ya da bu halkin cesitli iliski alan-
larinda bu dilleri kullanmak igin sosyal perspektifinin bulunusu.
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Milli dillerin geligimine olumsuz etki eden faktorler sGyle siralanabilir:

-Rusya Federasyonundaki millf dillerin ¢ogunun devlet yonetimi alaninda, toplum-
sal-politik faaliyetlerde kullanilmamast, smurlt olarak halk egitimi, kitle temasi, mane-
vi kiiltiir, gorsel bilgi ve hizmetler alanlarinda kullanilmasi.

~Dil nihilizmi”, su ya da bu cumhuriyetin niifusunun belirli (biiyiik ya da kii¢iik)
bir kisminin bilgisizlik i¢inde olugu ve hatta “sosyal prestijsizlik” yliziinden ana dilini
dgrenme isteksizligi; meseld, 1989 yili kayitlarina gore Korellerin %50’si, Bagkurtlann,
Komilerin, Mordvalarin, Udmurtlarin %30’u, Tatar, Mari, Cuvaslarin %20-25’1nin ken-
di milliyetlerinin dillerini ana dil saymamalari; 1970-1989 yillarinda Buryat, Komi, Ma-
ri, Tatar, Udmurt, Cuvag, Yakutlar arasinda ana dillerine hakim olmayanlann sayist iki
kat artnugtir, Mordva ve Korellerde ise 1,5 kat “dil nihilizmi”’nin bulundugu, bdylece
Rus dilinin ana dil olarak tercih edildigi ortaya konulmustur. Bu zamanda bdyle bir ter-
cih igin objektif sebepler bulunmaktadir, dzellikle, toplumun biitiin iiyelerinin iliski kur-
masinda Rus dilinin 6nemi, onun eski kiiltiirel gelenegi, RF’nin cesitli bolgelerinde ya-
samak, caligmak, yiiksek ogrenim gérmek i¢in Rus dilinin genis imk&nlar sunmasi;

- “Dil yayhmi1”- Baska bir dil birligine, devlet olarak varhgint ildn etme yoluyla
kendi dilini yayma hevesi. Genellikle bu durum igin su gerekgeler gosterilir: Bu durum-
da, yerli halkin kendi dilini yayma hakkim kullanabilmest igin, su ya da bu cumhuriye-
tin farkl: dilli sakinleri, eger onlarn hizmet yiikiimliiliigiine giriyorsa deviet dilini al-
mak zorunda ve bilmekle yiikiimliidiirler. Burada, bireyin devlet dilini iyi bilmeden res-
mi yiikiimliiliiklerini yerine getiremeyecegi diigiiniiliirse, bireyin dil yiikiimliiliigii veya
yiikiimsiizligii mesleki yasaklarla yakin temas igindedir. Bu farkh dilli niifus arasinda
gerginligi dogurur. Belirtelim ki, Bagimsiz Devletler Toplulugu cumhuriyetleri igin,
baska dilli katilincilar arasinda aktiiel olarak devlet dili yayiliyorsa, bu durum, Rusya
Federasyonu Cumhuriyetlerinin ¢ogu i¢in “unvani” tagiyan milliyetin insanlar: arasinda
devlet dilinin aktiiel olarak yayilmasidir.

“Dil yaylim1”, baska bir dil sistemine etki etme hevesini ve bu arada toponimlerin
dogru yazimim da igine alir. Mesela, Estonya’nin, Ruscadaki “Tallinn” soziini iki “nn”
ile yazma talebi, Kirgizistan'in Rusga “Kirgizstan” yerine “Kirgizstan” yazma istegi.
Tiirkmenistan’da Tiirkmen toponimlerinin Rusca dogru olarak yazimi hakkinda Yiik-
sek Meclis ozel kararlar kabul etmistir. Mesel, “Asgabat”. Boyle 6rnekler ¢oktur: Mol-
dova, Belarus, Baskortostan, Tatarstan vb. Boyle taleplerin ¢ogu temel Rus dogru ya-
zim ve telaffuzunun ciddi olarak cignenmesine yol agmaktadir. Meseld, “k1”, “g1” bir-
lesimi Rusca icin yabancidir (Kirgizstan), veya yine “a” baglantis1 (Belarus) Rus imléa-
styla geligir. Dogal olarak, “dil yayilimi” dil gelisiminin olas1 yasalarmin gormezlikten
gelinmesi ve yasa yapicilarin filolojik bilgisizligiyle ortaya cikmustir;

-Asil dil bazinda dillerin gogunun gelismemisligi. Dilin iletisimin gesitli alanlarin-
da kullanilmak iizere uygun terminolojisi ve fonksiyonel stili olmali, yani belirli bir ge-
lisme seviyesinde bulunmalidir.

RF’nin bugiinkii dil hayatinin temel egilimleri sdyledir:
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-Millf dil ve millf kiiltiire ilginin yeniden baglamasi.
-Iletisimin gesitli alanlarinda millf dillerin sosyal fonksiyonlarim genigletme istegi.

.-Eski kiiltiir-dil geleneginin ve bu arada sartli olarak dini yonelimin yeniden haya-
ta gegmesi.

-Cesitli milliyetlerden yerli halklarin ortak hayat sartlarina, Bat: iilkelerinden gelen
sosyal-dil adaptasyon tecriibelerinin mekanik olarak aktarilmast.

-Diinyadaki uygulamamn aksine, kisinin dil haklarinin istiindeki halkin dil hakla-
rinin yiikseltilmesinin kabulii.

- Toplumda milli dillerin roliinii artirma, onlara kendine 6zgii olmayan fonksiyon-
lar yiikleme istegi.

- Dogal iliski alanlarini, meselé bireyler, milletler aras iligkiler, aile iligkileri alani-
n1 yasalara gore diizenleme hevesi.

- Ikinci tipe daha fazla yonelim ile milli-Rus, Rus-milli iki dilliliginin daha ¢ok ya-
yilimi.

Daha ¢ok dil geligimi igin, en 6nemli sosyal alan, burada 6zellikle gesitli iligki alan-
larinda su ya da bu dilin kullanilmas i¢in 6n kosullani yaratan bireyin dil yetisi sekillen-
digine gore egitim alanindir.

RF’nin tamaminda 58 ana dili 6gretilmektedir. Bunlardan 21’1 (belirli bir simfa ka-
dar) egitim dilidir. 37 ana dili ise, sadece ders olarak okutulmaktadir. 1988-1989 yilla-
rinda okullarda daha énce 6gretilmeyen Ket, Kore ve Tat dillerinin dgretimine baglan-
mustir. Baz1 okullarda se¢ime dayal: olarak Lit ve Kinm-Tatar dilleri 68retilmektedir.

Moskova’da 1989-1990 dgretim yilinda 9 farkl: dilin daha cesitli egitim sekillerin-
de 6gretimine baslanmstir: Yevreyce (Idis), Ermenice, Ukraynaca, Moldavca, Giirciice,
Beyaz Rusga, Latisca, Litce, Estonca. Boylece bu 42 okul, bu dillerin egitimi ile dnceye
gore 450°yi agkin 6grenciyi igine alacaktir.

Rusya Federasyonu cumhuriyetlerindeki okullarda 6gretim, dillerin ¢ok sikigtiril-
mis sistemle dgretimi ile siirdiiriilmektedir. Meseld, Bagkurdistan’da etnik sartlara uy-
gun olarak egitim, Bagkurt, Rus, Tatar, Mari, Cuvag, Udmurt, Mordva, Alman dilinde
goriilmektedir. Dogal olarak biitiin bu dillerin hepsi egitim dili olarak esit durumda de-
gildir. Okullarin %25’inde Bagkurt dilinde, %19’unda Tatar dilinde e3itim goriilmekte-
dir. Egitimin Mari (129), Cuvas (43), Udmurt (34) diliyle oldugu bazi sayil okullar var-
dir. 1 tane de Mordva milli okulu bulunmaktadir, Egitimin Rus diliyle oldugu okullarda
(912) milli dillerin &gretildigi siniflar vardir (Bagkurt-156, Tatar-350, Mari-48, Cuvag-
50, Udmurt-16, Alman 4 okulda). Genel egitim okullarinda, egitim dilinin bu sekilde
kullanim1 cumhuriyetin etnik bilesimine uymaktadir (Bagkurtlar niifusun %21,9’unu,
Tatarlar %28,4’iinii, Ruslar %39,3’iinti, Cuvaslar 5’inii, Mariler %2,7’sini olugturmak-
tadir).

Yazis1 son zamanlarda olusmus dillerde de bu tiir bazi durumlar gézlenmektedir.
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Meseld, 80°li yillarda Latin harfleri temelinde yazis1 olusturulmus olan Karel dilinin al-
fabe kitaplari Karel diyalektlerinde olusturulmustur. Ogretimine de ¢ocuk yuvalari ve
okullarda baglanmigtir. 1991 yilinda 31 okulda (715 kisiye) ve 12 ¢cocuk yuvasinda (202
kisiye) ders olarak okutulmaya baglanmistir. Bugiin Karel dili, sadece kdy okullarinda
okutulmaktadir. Petrozavodsk’ta sadece iki ¢ocuk yuvasinda okutulmas: i¢in diizenle-
meler yapilmigtir.

Son on yilin ardindan RF Cumhuriyetlerinde, Rus diline yonelme ile baglantili ola-
rak egitim alaninda millf diller agirhigint kaybetmistir. Kabardin-Balkarya’da ilk 6gre-
tim Rus dilinde yapilirken, ana dil sadece ders olarak okutulmaktadir. Yine de, 1989-
1990 ogretim yilindan baglayarak ebeveynler milli ya da Rus okulunu segme hakkini el-
de etmislerdir. Bugiin bu cumhuriyetin okullarinin %70’ milli dilde egitim vermekte-
dir. Nalgik sehrinde, biri Kabardin biri Balkar dilinde egitim veren sadece iki sinif var-
dir. Simdilik 6grenciler 1°den 3’iincii simifa kadar ana dillerinde egitim gormektedirler.
Gelecekte 4’iincii sinif da katilacaktir.

Ana dillerin benimsenmesi siireci egitim alaninda olduk¢a yavas ilerlemektedir. Bu
hem objektif (6gretmenler, ders kitaplan, sozliikler ve ddeneklerin yetersizligi) hem de
ebeveynierin daha ¢ok sosyal prestiji olan Rus diline yoneltmesi gibi subjektif nedenler-
le gliclesmistir. Ancak, bu nedenler ayn: zamanda objektif karakter tasimaktadir.

Cumbhuriyetlerde, miilf diller egitim dili olarak degil, sadece ders konularindan bi-
ri olarak dgretilmektedir. Meseld, Adige dilinin sadece 4’iincii sinifa kadar ders olarak
okutuldugu Adige Cumhuriyetinde.

Rusya Federasyonundaki dil durumunun belirtilen 6zellikleri, millf dil politikalari-
nin uygulanmasmin bugiin su temel prensiplerle tekrar gézden gegirilmesine zorlamak-
tadur: R :

-Ulkeninvge§itli bolgelerinde ayr: dil politikalars;

-Niifusun etnik homojenliginin ve 6zellikle, bu faktor dilin gercek yayilma imkani-
m belirlediginden cesitli milliyetlerin dagilim tarzinn tesbiti;

-Kiiciik etnik gruplar ve az niifuslu halklanin dillerine 6zel bir dikkat gésterilmesi.

Halkin kiiltiir-din gelenegi ile, su ya da bu dilin tasiyicilarinin bugiinkti kiiltiir y6-
nelimi ile cok yakindan ilgili olan harf ve yazi meselesi, ¢cok giincel ve sosyal agidan
onemlidir. Meseld, Moldova’da dil reformunun ilk adimlariyla birlikte Moldav ve Ru-
men dillerinin 6zdesligi taninmis ve Latin harflerine yonelinmigtir. Dogal olarak bu du-
rum Cumbhuriyetin bagka dilli niifusunu biiyiik 6lciide rahatsiz etmis ve sosyal gerginli-
81 yiikseltmistir. Buglin Buryat Cumhuriyetinde eski Mogol harflerine gecis meselesi
bulunurken, Tataristan’da da Arap harflerine gecis meselesi tartisilmaktadir. Bunda, ay-
dinlarn bir kisminin kendi egemenligini yerlestirme ile iligkili olarak daha énce kulla-
nilan yazi sistemini yeniden kurma hevesi ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi gibi, 20-30’Iu
yillarin sonunda, eski SSCB halklarinin dillerinde, kismen zorla Slav harflerine gegisle-
rini kapsayan entegrasyon siireci planianmustir. Kiiltiir ve dillerin yarim yiizyildan fazla
gelisimi, Rus harflerine ve kiiltiiriine yoneltme iz birakmadan gecemezdi: Bugiin eski
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SSCB dillerinde genel bir s6z varlig1 (Enternasyonalizm, Sovyetizm), genis bir genel an-
lasma fondu olusmus durumdadir.

Su anda bir yazidan bagkasina gecis, ozellikle Arap harflerine su birka¢ sebepten
dolay: amaca uygun diismemektedir: 1) Bu dilleri konusanlann ezici bir ¢ogunlugu
(sosyal bilimlerle ilgilenen dar bir aydinlar toplulugu istisna olmak iizere) yeni harflere
gecis swrasinda aslinda okuryazar olmayan insan durumuna diismektedirler; 2) Arap
harfleri sadece RF degil, Bagimsiz Devletler Toplulugundaki Tiirk halklarinin dillerinin
fonetik-fonolojik sistemini yansitmada yetersizdir; 3) Mogollarin eski eserleriyle eski
Uygur yazisindan aktarilan Eski Mogol yazisi ¢cok karmagik olusu ile ayrilmakta ve
RF’deki Mogol dillerinin fonetik ozelliklerine ¢ok az uymaktadir; 4) Boyle bir yazi ge-
¢isi muazzam harcamalar gerektirmektedir. Yine de bu bolgelerin sosyal bilimlerle ilgi-
li yiiksek 6gretim kurumlarinda ve secimlik olarak bagka 6gretim kurumlarinda, eskiden
Arap harflerini kullanmis olan halklarin iliskilerini ve tarihi-kiiltiirel gelenegini okutarak
Arap harflerinin 6gretim alamini genigletmek miimkiindiir. Latin harflerine gelince, La-
tin ve Slav yazist bilindigi gibi diinyanin en yetkin yazilan sayilmaktadir. Zamaninda
s0z konusu halklarin Latin harflerinden Kiril harflerine (Slav yazisina) gegisi her seyden
once ekonomik ve sosyal faktorlerle sartlr olarak gergeklesmistir.

Dilin alfabesinin kullanimi, milletlerarasi iliskinin genel araci gorevi ile 1) posta ve
telgraf iletisimini kolaylastirir; 2) {ilkenin matbaalarmin ezici bir ¢cogunlugunda kitap,
dergi, gazetelerin bastimasina imkan verir; 3) daktilo ve bilgisayar teknolojisini kullan-
may1 basitlestirir; 4) tilkede resmi kayitlar ve is tiretimini daha ekonomik yapar.

RF’nin cesitli halklar: tarafindan on yildan fazladir kullanilan alfabelerin degisimi,
on yilin ardindan gerceklesmis olan bir kiiltiir-dil geleneginin ¢ignenmesi, muazzam ma-
teryallerin harcanmasi ile kiitlelerin okuyamaz-yazamaz duruma gelmesi gibi arzu edil-
meyen neticelere gotiirebilir. Bilimsel bir bakis agisiyla bagka bir yazi1 sistemine gegis
¢ok az hakli ¢ikanlabilir. Muhtemelen, birlesik bir devlet olan Rusya Federasyonunun
sartlarinda, aciklanan sebeplere gore, su ya da bu dil icin gerekli tasrih ve yetkinlestir-
menin getirilmesi ile temel yazi sistemi olarak Kiril harfleri amaca uygun olarak koru-
nacaktir. Fakat, bununla birlikte tarihi kiiltlirel gelenegi korumak icin eski yazi sistemi
Ogrenilebilir.

Ana cizgileriyle milli-kiiltiirel iligkilerin gelisiminin buglinkii doneminde farkl ilig-
ki alanlarinda mill? dillerin biiyiik 6l¢iide yayginlastigi goriilmektedir. Ancak dil birligi
meselesi, yani organize temas alanlar1 i¢in bir dilin varlifi da 6nemlidir. Bunun i¢in, iki
dillilik meselesi, farkli milletlerden olusan niifusun ortak varlifini organize etme imka-
nin1 veren gerekli faktor, lizerinde yeterince diisiiniilmemis bir mesele olarak ¢ok mil-
liyetli tilkelerde giincelligini korumaktadir. Bunlarla iligkili olarak Rus dilinin yayginlag-
masi1 bakimindan RSFSR’nin “RSESR halklarinin dili hakkindaki” Yasaya gore RF’nin
devlet dili kabul edilmesi Onem tasimaktadir. 1989 yil1 niifus kayitlarina gore Rusya Fe-
derasyonunun dil birligi seviyesi yeterince yiiksektir. Bunu Rusgaya hakim niifus hak-
kindaki kayitlar taniklamaktadir (Kirim Tatarlart %89,1, Nogaylar %79,3). RF ortalama-
sina gore Rus olmayan niifusun en fazla %50°si Rus diline ¢ok iyi hakimdir.
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RF’ye girmis, devlet oldugunu ilan etmis su ya da bu cumhuriyette, ikinci bilesen
olan milli dil ile iki dilliligin yayilmasi daha karmagik bir problem olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Bu cumhuriyetlerde niifusun ¢ogunlugunu Ruslar tegkil etmektedir. Bununla
birlikte yerli aydinlar ¢ogunlukla Rus dilli niifusun ¢ok sikigik bir siire i¢inde yerel dil-
leri 6grenmesinde 1srar etmektedirler. Cogunlugu azinhigin dilini 6grenmeye zorlamak
son derece karmagik bir meseledir. Insanlar, sadece 1srarh sosyal gereksinimlerin varligi
ile 6grenmektedirler. Bu bolgelerdeki aceleci eylemler biiyiik dlgiide dil catigmalarini
kiskirtmaktadir ve milletleraras: iliskilerin gerginlesmesine yol agmaktadir.

Sonugta, Rusya’daki dil durumunun dinamiklerinin yeterli olarak aragtinlmadigint
kabul edecegiz: Sadece iilkenin cesitli bblgelerinde dillerin etkilesimi ve kullaniminin
parca parca analizleri yapilmigtir. Rusya’daki milliyet-dil iligkilerini ele alan gerekli, ge-
nis kapsamli sosyo-linguistik aragtirmalar, bu ¢aligmalarin sadece teorik degil, pratikte
de 6nemi oldugundan, dil ¢atismalarinin tahmin edilmesi ve énlenmesinde yararl olabi-
lirler.
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