AZERBAYCAN TURKCESINDE HITAPLARIN VURGUSU

VUGAR SULTANZADE

Azerbaycan Tiirkgesinin kelime hazinesinde 6nemli yer tutan Tiirk menseli
isimlerde vurgu genellikle son hecede bulunur. Bu olgu sahis adlarinda da aym-
dir. Hatla uzun yiizyillar boyu Azerbaycan’da sahis adi olarak kullanilan yaban-
c1 mengeli ¢ok sayida kelimede bile vurgu - orijinaldeki yeri hangi hecede olur-
sa olsun - son heceye diismektedir, mesela: 0’ mad, Mohom’ mad, Stiku’fo vs.”
Fakat sahis adlan ve genellikle isimler ciimlede hitap olarak kullanildiginda vur-
gunun yeri ¢ofu zaman degisir. Bu onemli olgu Azerbaycan Tiirkgesinin gerek
ses bilgisi, gerekse de sz dizimi eserlerinde simdiye kadar dikkat cekmemistir.
Yazi ile ilgili olmadifindan dolay: bu meselede standart bir norm da verilmemis-
tir. Junu belirtmek gerekir ki. hitaplarda vurgu degismesi Tiirkiye Tiirkcesinde
de tespit edilmis (Ergin 1993: 99; Kononov 1956: 53-54; Lewis 1986: 23; De-
mircan 1996: 144; Csato, Johanson 1998: 207), ancak degismenin kurallar1 de-
tayh olarak aciklanmarnistir.

0.1. Amac. Bu makalede amacimiz, hitaplar arastirarak vurgu yerinin han-
gi tiir adlarda degisip, hangi tiir adlarda degismediginin genel kurallarmni ortaya
¢ikarmak, yerdegisme oldugu durumlarda vurgunun hangi hecelere gectigini tes-
pit etmek ve degisimin sebeplerini arastirmaktr.

0.2. Veri tabani. Aragtirmanin veri tabanini esas itibariyle iki, iic, dért he-
celi sahis adlar1 ve hitap bildiren kelime gruplarn teskil etmektedir. Bir heceli ad-
larda vurgu degismesi s6z konusu olmadigs igin onlardan sadece kelime grupla-
r1 gergevesinde bahsedilmistir. Azerbaycan’da nadiren istifade edilen dortten
fazla heceli adlara aragtirmada kismen deginilmistir.

Malzeme olarak standart Azerbaycan Tiirkgesinde sunulan sinema, tiyatro
oyunlar1 ve televizyon programlarinda kullanilmig hitaplar ele alinmustir. Bura-
da tespit edilen vurgu gecisi kurallart Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinin bir co-
gunda, bu ciimleden standart dilin esasini (koine) olusturan Baku agzinda da ge-
cerlidir. Asagida verilen 6reklerde giinliik konugma dilinde gozlemledigimiz
hitaplar da yer alir.

0.3. Azerbaycan Tiirkgesinde hitaplarin vurgu diizeni, bunlarin tek kelime
veya birden fazla kelimeden ibaret olup olmadigina gore farklilik gosterir. Bu
durumlari ayr ayn ele abiyoruz.

1. Tek kelimeden ibaret hitaplarin vurgusu. Tek kelimeli hitaplardaki
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vurgu degismelerinde rol oynayan en 6nemli etkenlerden biri hecelerin sayisidur.
Bir heceli adlarda vurgu degismesi soz konusu olmadi: i¢in onlar: gbz Oniinde
bulundurmuyoruz. Cok heceli, yani ii¢ ve daha fazla heceli adlarda vurgu hitap
konumunda ikinci heceye gecer. Mesela:

Y, Uc hecelilerde: Meh’riban. Ba’hadr, Siileyman. Ye' gand, Porvana.
Is’mayil, Ca’vangir vs.

b) Dort ve daha fazla heceli hitaplarda: Ni’zamoddin, Ho'sonaga,A’takisi.
Va ‘habzads, Ba’lacaxanim vs.

Rzabala tiiriinde adlarda vurgunun ilk a sesi lizerine diismesi istisna sayila-
maz, ¢iinkii Tiirkcede kelime baginda yan yana iki iinsiiz kullanilamadig1 igin, bu
ad aslinda Irzabala veya Rizabala seklinde telaffuz edilir ve dolayisiyla vurgu-
lu a sesi yine ikinci hecede bulunmus olur: Ir’zabala | Ri’zabala,

1.1. Yukarida verdigimiz 6rneklerde hitaplarin vurgusuyla ilgili iki genel
egilim gozlemlenir:

a) Vurgunun son heceden kopmasi;

b) Vurgunun ikinci heceye kaymasi.

Bu egilimlere, son zamanlar dilbilimde en yaygin teorilerden biri olan opti-
mallik teorisine (Optimality Theory) dayanarak, simirlamalar (constraints) diye-
biliriz. Optimallik teorisine gore, dil siurlamalan hiyerarsi olusturur ve kendi
aralarinda catigabilir. Bu siurlamalar belli sayida aday formu degerlendirerek
onlarmn arasmdan en uygununu secer. Smirlamalarla hi¢ ¢catigmayan veya en az
sayida hem de asag1 dereceli sinirlamalarla catigan aday en uygun adaydir, yani
dilde gercek sekilde ortaya cikan versiyon odur (etrafli bilgi igin bkz. Prince.
Smolensky 1993: Archangeli 1997).

1.2. Yukarida verdigimiz orneklerde dogru adaymn segilme mekanizmast,
optimallik teorisiyle ilgili yaymlarda yaygin bicimde kullanilan tablo seklinde
gosterilebilir, meseld, asagida Tablo 1 ve Tablo 2.

Tablo |

Meh-ri-bam » 2. HECE *SON
‘Mehriban *

= Meh ‘riban

Mehri ‘han * *
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Tablo 2

A-ta-ki-gi 2. HECE *SON
Atakisi *

A 'ta kisi i

Ata ‘kigi *

Awaki’ §i * *

Tablonun iist tarafinda sinirlamalar aralarindaki hiyerarsiye gore biiylikten
kiiciige, soldan saga dogru siralanir: 2.HECE (hitaplarda vurgu 2. hecede bulu-
nur) sinirlamast *SON (hitaplarda vurgu son hecede bulunmaz) sinirlamasina
nazaran daha yiiksek derecelidir. Tablonun sol tarafinda igerisinden en uygunu
(bazen: uygunlar) segilecek aday formlar alt alta yazilir. Bizim 6rneklerde bun-
lar ayn1 bir kelimenin degisik hecelerde vurgulanarak gosterilmesidir. Uygun
aday &= isaretiyle isaretlenir. Yildiz (*) igareti ise sinirlamalarla ¢atisma oldugu-
nu gosterir. Tablolardan goriildiigii gibi, Meh ‘riban ve A ‘takigi hitaplart vurgu-
nun yeri meselesinde siirlamalarla hi¢ ¢catismadigi i¢in en uygun form ola-
rak secilmistir.

1.3. Gosterilen sinirlamalarla ¢atismayan aday form bulmak ii¢ ve daha faz-
la heceli kelimelerde her zaman miimkiindiir. Fakat ikinci hecesi ayni zamanda
son hecesi oldugu i¢in iki heceli adlarda 2. HECE ve *SON sinirlamalari ¢atisir.
Tablo 3 boyle catismayi yansitiyor:

Tablo 3

Ta-hir 2. HECE “SON
T ahir *

Ta ‘hir ' *

Eger 2.HECE ve *SON arasimnda kesin bir derece farki olsayd: - ki boyle
olursa onlar tabloda kesik kesik degil, lam cizgiyle ayrilir - Ta ‘hir dogru form
olarak secilecekti. Fakat s6z konusu derecelendirme kesin olmadig: i¢in bu hal-
de her iki aday uygun sayilir.

1.4. Iki heceli hitaplarda vurgunun yerinin belirlenmesi meselesinde bahset-
tigimiz simrlamalardan kesin gekilde ayrilan ve hiyerarside daha asagida yer
alan bagka suurlamalar rol oynamaktadir. Bu sinirlamalar hecelerin sirasiyla de-
gil agirhigyla ilgilidir. Boyle iki esas smirlama tespit ettik: UZUN UNLU ve
KAPALI HECE.

1.4.1. UZUN UNLU sirlamasma gore uzun iinliiye sahip hece vurguyu
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kendi iizerine ¢eker. Birkag ornek: ‘Solo, “Rona, ‘Sara, ‘Lals, ‘Yusif, Qom’lo vs.
Verilen 6meklerin ¢ogunda vurgu ilk hecededir, ¢iinkii Azerbaycan Tiirkge-
sinde son hecesinde uzun {inlii bulunan iki heceli adlara ¢ok az tesadiif edilir.

1.4.2. KAPALI HECE smurlamasina gore ise vurgu kapali heceyi tercih
eder. Yani iki heceli adlarda:

a) Ilk hece kapaly, ikinci hece agik ve kisa iinliiye sahip ise vurgu hitaplar-
da ilk heceye gecer, mes.: ‘Qumru, ‘Havva vs.

b) I1k hece agik ve kisa iinlii. ikinci hece kapali ise vurgu son hecede ka-
hir, mes.: Ro ‘sad, Vii ‘gar, Ni ‘gar vs.

1.4.3. Hiyerarside UZUN UNLU smirlamast KAPALI HECE sinirlamasina
gore daha iist konuma sahiptir. Yani iki heceli hitaplarda bir hecede uzun iinlii
varsa, diger hece kapali da olsa vurguyu kendi tizerine alir, mes.: ‘Mahir, ‘Firuz,
‘Nuran, ‘Cavid, ‘Yavor, ‘Mémin,’ Canan, ‘Adil vs.

1.4.4, Simdi bu iki simirlamayi ekleyerek Tablo 3’ tekmillestirip, Tahir ke-
limesinin hitap gibi kullanilmasinda vurgunun hangi hecede bulundugunu sapta-
yabiliriz (Tablo 3a):

Tablo 3a

Ta-hir 2.HECE *SON UZUN UNLU KAPALI HECE
= Tahir * *

Ta ‘hir * *

1.5. 1ki hecesi ayni nitelikte olan hitaplarda, yani kisa tinlii iceren heceleri
acik, veya tam tersi, kapali olan adlarda vurgu her iki hecede olabilir. Mese-
14.: “0/i veya 9'li; ‘Giilnaz veya Giil’' naz. Asagida bu tiir hitaplarm vurgusuyla
ilgili tablolari veriyoruz (Tablo 4 ve Tablo 5);

Tablo 4
A-ga 2.HECE *SON UZUN UNLU KAPALI HECE
= ‘Aga * * ¢

= A’ ga * o *
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Tablo 5 .

Riis-tom 2. HECE *SON UZUN UNLU KAPALI HECE
85 ‘Riistom * *

5 Rijs’tom * *

1.6. Her iki forma dilde tesadiif edilse de, 2.HECE sinirlamasi avantajiyla
vurgu daha ¢ok son hecede kullamlir. S6z konusu hitaplarda vurgu yerinin segil-
mesi meselesinde dil (langue) 6zelliklerinin yaninda konusma, s6z (parole) 6zel-
likleri 6nem tastyor. Eger hitap, mesel4, yalvaris, sevme tonuyla soylenirse vur-
gu daha ¢ok (ama her zaman degil!) ilk hecede bulunur. Béyle durumlarda ba-
zen hatta ilk acik hecedeki kisa iinlii bile biraz uzatilarak vurgulu telaffuz edi-
lir, mesela.: ‘Caofor, ‘Niigar, ‘Roosad vs.

1.7. Tehdit amagli ve resmi seslenmelerde ise vurgu cogunlukia son hecede
olur. Bu tiir seslenmeler daha ¢ok uluslararasi terminolojide hitap ciimlesi (bkz.
Babaytseva 1968) olarak adlandirilan seslenme ciimleleri seklinde gergeklesir.
Hitaplar, seslenmelerin diger tiirii olan seslenme ciimlelerine ¢ok benzese de.
aralarinda ciddi farklar vardir. Bunlan birbirinden ayiran ii¢ esas gosterge asagi-
dakilerdir.

1.7.1. Baz kitaplarda nedense ‘“ciimle dis1 unsur” (bkz. Karahan 1999: 59-
60) olarak nitelendirilen hitaplar ciimle 6Zesi olmasa da, aslinda her zaman ciim-
lenin bir pargasidir, mesela:

Almaz axi mon sani éliimden qurtardim (C. Cabbarl).

Fakat seslenme ciimlelerinde seslenme bildiren kelime (veya kelime grup-
lart) kendi basina bir ciimle olusturur ve bunlar genellikle iinlem ciimleleri olur.
mesela.:

Xuraman!

Ah. Riistom!

Ziileyxa!

1.7.2. Hitaplar kullanildiklari cimledeki olgu veya kiple dogrudan dogruya
ilgili olmay1p sadece dinleyenin dikkatini cekmek icin kullanilir. Seslenme ciim-

lesi olarak ortaya ¢ikan seslenme ise kendisi belli bir hissi (tehdit, korku vs.) ve-
ya bir ¢cagn ifade eder.

1.7.3. Konugma siiresinde hitaplarla ciimlenin diger kisimlari arasindaki du-
raklama,seslenme ciimleleri ile metnin diger kisimlari arasindaki duraklamadan
daha kisa olur.
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1.8. iki heceli kelimelerden ibaret olan seslenme ciimlelerinde vurgu cogun-
lukla son hecede bulunur. Cok heceli seslenme ciimlelerinde de son hece vurgu
alabilir, fakat ikinci hecenin genel kural iizere vurgulu sdylenmesi daha yaygin-
dur.

1.9. Ug ve daha fazla heceli hitaplarda hecenin agirhigi vurgu degismelerine
tesir gostermez. Mesela, Yadigar adinda ilk hecenin uzun iinliiyle bitmesine ve
son hecenin kapali olmasina ragmen, seslenmede yine de hafif olan ikinci hece
vurgulu telaffuz edilir. Fakat bu tiir hitaplarla ilgili tablolarda hiyerarsinin tam
sekilde yansitilmasimi saglamak amaciyla UZUN UNLU ve KAPALI HECE sin
ir lamalarin a da yer verilebilir. Tablo 6 buna bir 6rnektir (golgeli bolgeler ait ol-
duklari sinirlamalarin konu digt oldugunu gosterir);

Tablo 6

Ya-di-gar  2.HECE *SON UZUN UNLU KAPALI HECE
‘Yadigar * *

= Ya ‘digar * *

Yadi ‘gar * * *

1.10. Yukarida bahsettigimiz vurgu diizeni sadece sahis adlarinda degil ge-
nel isimler de hitap olarak kullamildiginda gecerlidir. Burada birkac 6rnek ver-
mekle yetiniyoruz: vo'fondas, ca’ maat, yol’ daslar, gar’ daglarim, qi’ zim, og’ lum
(veya ‘oglum], da’yi (veya ‘dayt).

1.11. Sunu belirtmek gerekir ki, hitaplardaki so6z konusu kurallar Tiirk men-
seli isimler i¢in ve Tiirk vurgu sistemine uyan, yani vurgusu son hecede olan ya-
banci adlar i¢in gecerlidir. Eger adlarin olagan (yani hitap olmayan) telaffuzun-
da vurgu sonda degilse, onlar hitap olarak kullaniidifinda vurgunun yeri sabit
kalir. Mesela Dezdemona ve Esmeralda adlarinda vurgu ticiincii hecededir ve hi-
tap gorevinde iken vurgunun yeri degismez: Dezde’ mona ve Esme’ ralda. Bun-
lar genellikle yabanci sinema ve tiyatro oyunlarinda rastlanilan yahut yabanci
dillerden son samanlarda aliip kullanilmaya baslanan ve orijinal vurgusunu ko-
ruyan adlardir. Rus¢adan alinmig -ov, -yev, -ova, -yeva ekleriyle olusan soyad-
larinda vurgu bu eklerden onceki hecede bulunur, mes.: Dagdo’ mirov, Mirzo' li-
yev, A’ xundova vs. Bu soyadlar da hitap seklinde kullanildi§inda vurgu yerinde
degisiklik olma?,.

2. Birden fazla kelimeden olusan hitaplarin vurgusu Kelimelerin sayisi
artarak, hitaplarin tek bir kelime degil, kelime grubu gibi kullanildiklar: durum-
larda Azerbaycan Tiirk¢esindeki vurgu degismeleri ayr1 bir diizene sahip olup,
yukarida gosterdigimiz hiyerarsi kurallarina uymamaktadir. Hitap olarak kulla-
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nilan kelime gruplari ¢ogu zaman iki kelimeden olusur. Bunlarin vurgu diizeni-
nin genellikle asagidaki sekilde oldugunu gozlemledik: birinci kelimenin vurgu-
su genellikle son, ikinci kelimenin vurgusu ise genellikle ilk hece tizerinde olur.
Bu zaman birinci kelimenin vurgusu ikincidekine nazaran daha baskili soylenir,
yani biri esas, digeri ikinci dereceli vurgu birlikteligi olugur - ki bununla iki ke-
limenin bir grup halinde algilanmasi saglanur.

2.1. Asagida iki kelimeden olusan hitap tiirleri ve ornekleri verilmektedir:

2.1.1. Tamlamalar. Hem belirtili, hem belirtisiz, hem de takisiz tamlamalar-
da vurgu diizeni aymdir: ma’nim ‘balam, gozollorin ‘gd’zoli, xa’la ‘qizi. agul’li
‘oglum, goy’ ¢ok (‘glizel’) Fatma, 9'ziz ‘qardaglar vs. Tamlamanin ikinci tarafi-
m olusturan kelimenin olagan vurgusu son hecede olmasa dahi, Tiirk menseli
isimlerde oldugu gibi. vurgusu ilk hece iizerine geger, mes.: go’zal ‘Esmira (Es-
mira isminin olagan vurgusu ikinci hecededir).

2.1.2. Unvan grupu. Bu grup simdi genellikle unvandan ¢ok seslenme bildi-
ren xamm, boy gibi kelimeler vasitasiyla olusmaktadir: Giilgoh'ro ‘xamm,
Tog rul ‘bay, oh’mad “usta, Ya ‘sar ‘mudllim vs.

2.1.3. Unlem grupu. Azerbaycan Tiirkcesinde genellikle a, ay, ey linlem-
leri vasitastyla olugmakta olan iinlem grubunun vurgu diizeni séz konusu kural-
lara uygundur: ay ‘Ismayil ‘a ‘bala. ‘ey ‘qardaglar vs. Yalniz Arapgadan alnip
sadece dini-tarihi metinlerde kullanilan ya iinlemiyle olusmus gruplarda iinle-
me eslik eden sahis adlarinin vurgu yeri degismez, mes.: ‘ya Musta’fa, “ya.
d'li vs.

2.2. Birinci kelime kokii veya eki itibariyle yabanci menseli olup vurgusu
son hecede degilse, boyle kelimelerin olusturdugu hitap gruplan iki tiir vurgu
diizenine sahip olabilir:

a) Vurgu diizeni yukaridaki genel kurala uygun olur, yani ilk kelimenin vur-
gusu son heceye kayar, ikinci kelimenin vurgusu ise ilk hece iizerinde bulunur,
mes.: dok ‘tor ‘Nazim.

b) Her iki kelimenin vurgusu seslenme zamani olagan yerini korur, mes.:
‘doktor Na ‘zim

2.3. Yukarida gosterilen genel kural degisik amacli hitaplar icin gegerlidir.
Yalniz resmi  seslenmelerde tamlamalar cercevesinde bu kural digina ¢ikilir.
Bu tiir hitaplarda vurgunun yeri genellikle degismez, mesela:

Ca ‘nab na ‘zir, hormdt 1i qonaq ‘lar.

Sahsslara ad ve soyadlariyla genellikle resmi seslenmelerde hitap edildigi
icin ¢ogu zaman ad-soy ad gruplarinda da vurgu yeri sabit kalir, mes.: Sar'tar
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Bohlulza’ do; Ya’ sar Mommod’li. Fakat ad ve soy ad bagka amagclarla (saka, sev-
me vs.) kullanilirsa, vurgu yeri genel kurala gore diizenlenir, mes.: Ya'sar
‘Mommad’ li veya Mommad'li ‘Yagar.

2.4. Seslenme ciimleleri olusturan kelime gruplarinda da genellikle vurgu
degismesi soz konusu degildir, yani kelimelerin seslenme bildirmedigi durum-
larda vurgu hangi hece iizerindeyse orada da kalir.

2.5. Ug ve daha fazla kelimeden olusmus hitap gruplarinda ilk iki kelimenin
vurgusu genel kurala uygun olup, sonraki kelimenin (kelimelerin) vurgu yeri de-
gismez. Birka¢ ornek: ‘ay “Adild’ xa’mm; ‘a ‘Ramazan ki’ si; ‘a ‘Ramazan ki-
si’'nin oglu.

3. Sebepler. Hitap ciimle 6geleri disinda kalan, fakat bulundugu ciimlede
onemli bir gorev lstlenen unsurdur. Hitaplar ciimlenin diger kisimlarindan ko-
nusmada belli bir ara. yazida ise virgiille ayrilir. Fakat dil sistemi bunu yeter-
li gdrmeyerek, hitaplar ciimle gelerinden, ozellikle 6zneden formal agidan da
ayirmaya calisi. Azerbaycan Tiirkcesinde hitaplardaki vurgu degismelerinin
esas sebebi budur. Bazi bagka dillerde (Latince. Yunanca. Arapga vs.) boyle bir
formal gosterge olarak 6zel hitap hali (Vocative case) morfemi kullanilir.
Azerbaycan Tiirkgesinde ise formal gosterge vargu degismesidir.

3.1. Sunu belirtmek gerekir ki. vurgu degismesinin yaninda hitap morfemin-
den istifade eden diller de vardir. Mesela, Ukraynalilarin dilinden aldigimiz asa-
gidaki ornekte vurgusu sonda olan cecmpa “kizkardes” kelimesi hitap olarak
kullanildiginda hem hitap morfemini (-o ) alir, hem de vurgusu son heceden ilk
heceye gecer: ‘cecmpo! Azerbaycan klasik edebiyatinda da tipolojik olarak bu-
na benzer bir olayla kargilasiriz. S6z konusu metinlerde bugiin dilden tamamen
¢ikmug olan Arap mengeli bir -a hitap eki kullanilmistir. Bu eki almig kelimeler-
de vurgu son hecede degil ilk hece iizerinde bulunur. Meseld, asagida Seyid
Azim $Sirvani’den (XIX. yy) verdigimiz beytte s6z konusu ek seyyid kelimesine
eklenmistir:

Movi-i dsmani ild sanma monim 6lmayimi,
Seyvida, 6lmonam, alomdasdsim var monim.
4. Sonuclar.

4.1. Azerbaycan Tiirk¢esinde vurgusu son hecede olan ii¢ ve daha fazla
heceli kelimeler ciimlede hitap olarak kullamildiginda vurgu ikinci heceye gecer.

4.2. 1ki heceli hitaplarda vargu daha agir olan hece tizerinde bulunur. Hece-
leri aym agirhikta olan iki heceli hitaplarda ise vurgu hem bagta, hem de sonda
olabilir.
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4.3. 1ki kelimeden olugan hitaplarda vurgu birinci kelimenin son hecesine,
ikinci kelimenin ise ilk hecesine diiser. Bu kural ii¢ ve daha fazla kelimeden
olusmus hitap gruplarinda ilk iki kelime i¢in de gecerlidir, sonraki kelimenin
(kelimelerin) vurgu yeri degismez. Hitap gruplarinda ilk kelimenin vurgusu da-
ha baskili soylenir.

4.4. Soz konusu kurallar, vurgusu son hecede olmayan yabanci mengeli ad-
lar hitap olarak kullanildiginda ve seslenme ciimlelerinde bozulabilir.

4.5. Vurgu degismesi, hitaplar1 ciimlenin diger unsurlarindan formal agidan
ayirmaya hizmet eder. Hitaplardaki vurgu degismeleri Azerbaycan Tiirk¢esinde
vurgunun sadece anlam ayirict (dondur’ma~don’durma! galin-’ galin!} degil,
hem de gorev (fonksiyon) ayirici dzelliklere sahip oldugunu gosterir.
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