KIBRIS ve ANADOLU TURKLERININ
EFSANELERI ARASINDAKI ORTAKLIKLAR UZERINE

PRrROF. DR. SAiM SAKAOGLU

Efsane arastiricilarinin dikkatini ¢eken konulardan biri de, ayn1 anlatmanin
benzer gekillerde bagka yerlerde de anlatilmig olmasidir. Bu “baska yerler” ba-
zen komsu bir kdy, komgu bir il olabilecegi gibi ayni iilkenin farkli bolgelerin-
deki bir kdy ile kasaba da olabilir. Tabii olarak bu “bagka yerler”i iki ayr iilke
olarak da diiglinmemiz miimkiindiir. Bdyle bir anlatmayi birden fazla yerde, ba-

zen ayni yaprda gérmemiz miimkiin olabilmektedir.

Bu durum masallar i¢in ne kadar tabif ise, efsaneler i¢in o kadar tabii degil-
dir. Cinkli masallarm belli bir mekana baglanma mecburiyeti yoktur; bir masa-
lin falan tilkede cereyan ettigine dair yer adlar1 yoktur; masallarda, yagamis sa-
his adlarina bagli olma hemen hemen hi¢ goriilmez. Efsanelerde ise durum bii-
tintyle farklidir. Her efsanenin mutlaka belli bir mek&na baglanmasi gerekir.
“Munzur Efsanesi”’nin Elazig-Tunceli-Erzincan hattinda anlatilmasi, “Tavus Ba-
ba Efsanesi”nin yalniz Konya’da anlatilmasi gibi. Bu efsanelerde, mekana adin
vermig gercek kahramanlar goriiliir veya onlarin yasamis olduklarina inanilir;

Munzur ve Tavus Baba’da oldugu gibi.

[ste, boylesine mekana ve sahsa baglanmis olan efsanelerin, bazen birbirinin
aymist oldugu goriilmektedir. Zannedersiniz ki, efsanenin birindeki yer ve sahis,
adin degistirip bagka yere baglanivermis. Belki art niyetli bazi amatorler boyle
bir yolu deneyebilir, ancak boyle bir art niyetin sz konusu olmadigr pek cok
halde de boyle benzerlikler goriilmektedir. Bu tiir benzerlikler 6zellikle, tas ke-
silme motifine yer veren efsanelerde goriiliir. Bu durumun goriildiigii diger bir
efsane ise asillari insan olan kuslarla ilgili olarak anlatilanlardir. Boylece iki ilin

veya kdytin kiiltlir arastiricilarini birbirine diistirecek durumlar ortaya cikacaktir.,
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Biz bu tebligimizde, Kibris adast ile Anadolu yarimadasinda yasayan Tiirk-
lerin efsanelerinde goriilen bu benzerliklerden ve ortaya ¢ikan ortakliklardan soz
edecegiz. Bugiin, adanin sadece kuzey boliimii Tiirklerin yonetimi altinda olsa
bile, vaktiyle her tarafinda yagayan Tiirklerden derlenmis efsane metinleri ince-
leme konumuz olacag i¢in cografi sinirlari genig tutmak geregini duyduk. Bu

durum Orneklerde verilen adlarda da agik¢a goriilecektir.

Anadolu Tiirkleri arasinda derlenen efsanelerin sayist oldukca fazladir; ke-
sin bir tespiti yapilmamugsa bile en az iki bin civarinda efsane yayimlanmus, der-
lenmis veya teyp bandina alinmigtir. Bu konuda basihi metinlerle (kitap, makale,
teblig, tez) yazih olarak derlenmig metinlerden faydalanmak daha kolaydir. Teyp
bandma alianlarin ise bir an 6nce ¢oziilmesi gerekmektedir. Bu ciimleden ol-
mak tizere, Selcuk Universitesi’nin biinyesinde 1989’da kurulan ve baskanlig1
tarafimizdan yiiriitiilen Tiirk Halk Kiiltiirii Uygulama ve Arastirma Merkezi’nin
ses argivindeki ilk 500 teyp bandindan 128 tanesinde toplam 306 adet efsane yer

almakta ve bunun tamam da ¢oziilerek yaziya gegirilmis bulunmaktadir.

Kibris adasinda yagayan Tiirkler arasinda anlatilan efsanelerden cesitli kitap,
tez, makale ve tebligde yer alanlarinin sayis: 30 kadardir. Biz de 13 yil 6nce bu

efsanelerden beg tanesini yayimlamigtik.!

Kibris efsanelerinin bir bolimi birden fazla kaynakta yer almaktadir. Bu se-
beple aralarinda baz: farkh sekiller meydana gelmistir. Biz, Anadolu’da benzer-
leri anlatilan bu efsaneleri, gerekirse her iki varyantiyla birlikte ele alacagiz.
Kibris efsanelerinin biz 6zelligi de, bir béliimiiniin benzerlerinin Anadolu’da bu-
lunamamus olmasidir. Ozellikle bolgeye has cografi motifler tasiyan bu efsane-

leri tebligimizin disinda tutmak zorunda kaldik.

Kibris Tiirklerinin efsanelerini belirli adlara baglarsak onlari daha kolay ha-
tirlama imkanim elde etmis olacagiz. Efsane aragtiricilart da zaten bunlari kolay-

likla hatirlayiverecektir:

1 “Kibns Efsaneleri”. Tiirk Folkloru, 1 (12). Temmuz 1981, s. 5-8.
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1. Cocuk Tas1 Efsanesi

2. Giimiis Tas Efsanesi / Altinl: Tekne Efsanesi
3. Canbulat Efsanesi

4. Yarasa / Gece Kusu Neden Tiiystizdiir?

5. Serce Nigin Seke Seke Gider?

Bu ornekleri cogaltmak miimkiindiir; biz, bir de bazi motifleriyle benzerlik

gosterenlerden bir-iki ad vermek istiyoruz.
1. Subat Ay1 Nigin Eksiktir?
2. Turac Efsanesi

Simdi, bu efsaneler arasindaki ortakliklari gorelim. Bu efsanelerden bazilari
Kibris adasi ile Anadolu yarimadas: arasindaki organik bir bagi da ortaya koya-
cagi icin dikkati gekicidir.

1. Cocuk Tas1 Efsanesi

Tas kesilme motifine yer veren efsaneler arasmda en belli baglilarindan biri-
dir. Anadolu’nun pek ¢ok yoresinde benzer sekillerde goriilir. Temeli, ekmek ve

benzeri hamur isi yiyeceklere gereken sayginin gosterilmemesine dayanur.

Kiiciik cocugu olan bir anne bir isi yaparken cocugu da yakininda oynamak-
tadir. Bu is genellikle hamur yogrularak ekmek ve yufka (‘Sebit’ (Konya), ‘baz-
lama’ (Divrigi), ‘iskefe’ (Tokat), ‘lavag’ (Erzurum), vb.) pisirme hazirligadir. Co-
cugunun altinin temizlenmesi gerektigini gren anne hemen elinin altindaki ha-
murun bir parcastyla cocugunun altini temizleyiverir. Boylece hamura saygisiz-
lik etmis olur ve gocuguyla beraber tag kesilir. Bazen temizlik oklava veya siit
ile yapilug: igin de tas kesilme olay: gergeklesebilir.

Bazi derlemelerde annenin yamnda temizlik yapabilecegi su, bez cinsi mal-
zemenin olmadig 6zellikle belirtilir. Ancak biitiin bunlara ragmen ¢evresindeki-
lerin uyardig1 anlatmalar da vardir; bunlari dikkate almayan anne ile cocugu tag
kesilir.2

2 Bu efsanelerin Anadolu’daki dagilist igin su eserimize bakilabilir: Anadolu-Tiirk Efsanelerinde Tas Kesil-
me Motifi ve Bu Efsanelerin Tip Katalogu, Ankara 1980, s. 126-127.
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Anne ve ¢ocugunun tas kesilmesi Kibris efsanelerinde de gériiliir. Orada da
anne hamurla ugragmaktadir. Onun pisirecegi ise “bitta” (ev pidesi)’dir. Biraz-
sonra, ¢ocugunun “agirhk”min (biiylik abdest) geldigini anlar. Oradan uzaklas-
mak istemeyen anne, ¢ocugunun altini bittalarin biriyle temizlemek ister. Ancak
bu sirada Allah tarafindan bu is i¢in siislii bir mendil gonderilir. Tamahkar anne
mendile kiyamayip saklamak ve yine bitta ile temizlik yapmak ister. Bu sekilde
ikinci ve {iglincli mendillere de kiyamayan anne oracikta tas kesiliverir; cocugu
da kucagindadir. “Cocuk Tag1” olarak adlandirtlan yer, bugiin “ziyaret” olarak da
kabul edilmektedir.3

Bu efsane tipinin Anadolu’da tesbit edilen birkag¢ &rneginde ise tas kesilme
sebepleri farklidir. Bunlari; ayak izi i¢in ¢ocugunu hamura bastirma, yolculuk si-
rasinda temizlik i¢in ekmek cinsinden yiyecekler kullanma vb. olarak gosterebi-
liriz.

2. Giimiis Tas Efsanesi / Altinli Tekne Efsanesi

Bu efsanede yer alan motif, bir nesnenin bir kuyu, gol, irmak vb. yerlerde
kaybolduktan yillarca sonra, bagka bir kuyu, gol, irmakta bulunmasidir. Béylece
iki su arasinda bir bag kurulmak istenilir. Anadolu’da bunun pek ¢ok 6rnegi var-

dir. Efsanenin diger motifi ise kaybolan nesnenin bulunmasiyla ilgili tesadiiftiir.

Bu motifi ele alan bir tebligimizde konuyu degisik agilardan incelenmis ve

su sonuca varmistik:

“Kanaatimizce bu motif, insan zihninin iki mekdn arasinda bag kurmak is-
temesinden kaynaklanmaktadir. Bu iki magara veya bir magara ile bir denizin
arasinda var oldugu rivayet edilen tiinel diisiincesinin miisahhaslagturilmg sek-
linden baska bir sey degildir. Bu motifi, efsanelerde hdkim olan anlayigin tabii

bir tezahiirii olarak kabul etmemiz gerekecektir kanaatindeyiz.”*

3 Edibe Turker, Kibris Agzi ve Grameri, [stanbul 1974, 19-20. (Ttrkiyat Arastirmalari Enstitiisii, tez nu.
1478)’den | numarali nottaki yazimiz, s. 6-7.

4 “Anadolu Efsanelerinde ‘Pinarda Kaybolan Tas Motifi’ ve Yayilma Sahast Uzerine”, I. Milletler Aras
Tiirk Halk Edebiyatt ve Folklor Kongresi / 11-12 Ekim 1988 - Tebligler, Konya 1990, s. 255-262.
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Burada inceledigimiz bazi efsane metinlerinde goriilen “kaybolma-bulunma
motifi” su yer ve nesnelerle ilgilidir:

a. Kavalini Toroslar’daki bir suya diisiiren goban onu yillar sonra Eregli’ de-
ki (Konya) bir diikkanda goriir. Diikkan sahibine kavali satan kisi, kavali Ivriz
suyunda tuttugunu soyler.

b. Hacca giden Konyali, elindeki islemeli tas1 Zemzem Kuyusuna diigtirlr.
0, Konya’ya doniince tasint Sems Tiirbesinin tiirbedarinda goriir. Tirbedar tasi
tiirbenin bahgesindeki kuyuda bulmustur.

c. Ereglili hact da, aym gekilde Zemzem Kuyusuna diisiirdiigti tasini, Eregli
surlar1 6niindeki Peygamber Pinari’nda bulmustur.

¢. Tuna nehri kiyisinda bastonunu nehre diisiiren ¢oban onu yillar sonra Kay-
narca’da (Parhisar-Kirklareli) bulur. Coban, bastonun iki par¢a oldugunu, i¢in-
de altin bulundugunu sdyleyerek kendine ait oldugunu ispat eder.®

d. Evliya Celebi de Seyahatnamesinde buna benzer pek ¢ok olay1 anlatmak-
tadir: Demirkapi’dan dokiilen saman ve komiirler Dona degirmenlerinden, Pi-
narhisar’dan ve Cekmece gollerinden ¢ikar; Tuna nehri baliklarmdan olan mori-
na, fener, ustuka ve gika Cekmece gollerinde de bulunur; vb.

Efsanemizin Kibris ile ilgili olant ise iki ayri nesneye bagh olarak anlatil-
maktadir. Bunlardan daha yaygin olant, yukarida Zemzem Kuyusu ile ilgili ola-
rak verilen 6rneklerde oldugu gibi bir tas ile, bir “Giimiig Tas” ile ilgilidir; dige-
ri ise ornegini baska yerlerde tespit edemedigimiz altinli tekneyi konu almakta-
dir.

a. Kibris’in yiice tepelerinden birinde kurulu bulunan Degirmenlik koyi pi-
narlariyla tinliidiir. Bir Tiirk kizinin bu pinarlardan birinde buldugu “Giimiig
Tas”, Toroslarda yikanan bir Tiirk giizelinindir.®

5 Bu efsane, 1974 yilhinda. Koy Ogretmenleri ile Haberlesme ve Yardimlagma Dernegi tarafindan diizen-
lenen “Efsane Yarigmast™ igin Aydinlar kdyiinden (Catalca-Istanbul) katifan Hiiseyin Erkan tarafindan da
“Burmal Baston ve Kaynarca Suyu” adiyla derlenmistir.

6 |E|Bayraktaroglu (Nihad Sami Banatlr), “Kibris'in Fethi”. Hiirrivet, 9-17 Eyliil 1954’ten Giilglin Necati,
Kibrista Kahramanlik Siirleri, {stanbul 1966, 59 (Tirkiyat Aragtirmalarn Enstitiisy, tez nu. 696). Bu tezin
basilmug sekli igin bk. Giilgiin Serdar, /971 den 1964’e Kibris Tiirk Edebiyatinda Gazavatndme, Destan,
Efsane, Kahramanhik Siiri. Letkosa, 1966.
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b. Anadolu’da su arkinin yanina birakilan tahta tekneyi sahibi 15 yil sonra
Degirmenlik koyiinde bulur. Teknenin altindaki tapanin i¢indeki altinlart bulup
cikararak alir ve tekneyi Kibrish degirmenciye birakir.”

Efsanenin daha bagka orneklerini bulmak da miimkiindiir. Van Géli ile 30
km. dogusunda bulunan ve ondan 37 defa kii¢iik olan Ergek gélii arasinda da
bdyle bir baglantinin oldugu anlatilir. Hatta, efsaneye gére, daha kiigiik olani bii-
yligiiniin anasidir.

Bu efsanenin iki onemli 6zelligi vardir. Bunlar; ayni motifin hem Anado-
lu’da, hem de Kibris’ta anlatilan efsanelerde yer almasi ve daha 6nemlisi Ana-
dolu ile Kibris arasinda var olan manevi bagin yaninda, bir de fiziki bagin ku-
rulmasidir. Boylece, politik alanda var olan ve olmas: gereken birlik ve kardes-

ligin inang ve efsane alaninda da var oldugu goriilecektir.
3. Canbulat Efsanesi

Tiirk diinyasinda ¢ok yaygin olan bir motifle ilgilidir: Kelle koltukta savas-
mak. Unlii “Geng Osman Hikayesi” de bu motif iizerine kurulmustur. Anado-
lu’da degisik kahramanlara baglanarak anlatilmaktadir.8

Anadolu’da anlatilan efsanelerde kahraman “kelle koltukta” savasa devam

eder. Kars’ta Celali Baba, Denizli’de Ellez i¢in anlatilan efsaneler byledir.?

Kibris’ta Canbulat i¢in anlatilan efsanelerin birinde basi kesilirse de koltu-
guna almadan savagmaya devam eder; dbiirlinde ise o, bagini koltugunun altina

alir ve tipki Celali Baba gibi, Ellez gibi savagmaya devam eder.10
4. Yarasa / Gece Kusu Neden Tiiysiizdiir?

Agiklayici efsaneler (etiologic legends) béliimiine giren bu efsanede, yarasa-

nin tiiystiz olmasinin sebebi dile getirilmektedir.

7 Oguz M. Yorgancioglu, Kibris Folkloru, MaZusa 1980, s. 86.

8  Kopriilizade Mehmed Fuad, XVII'inci Asir Saz gairlerinden Kayiker Kul Mustafa ve Geng Osman
Destani, s. 30-31. 33-35: ayrica bk. 2 numarali not, s. 72-73.

9 Saim Sakaoglu, /0] Anadolu Efsanesi, Istanbul 1976, s. 251-254; 1989, s. 116-117.

10 Bayraktaroglu'ndan Necati, 66; Hasene Ilgaz, Kibris Notlart, Istanbul 1949. s. 145 ve oradan “Kibris Tiirk
Gelenek ve Gorenekleri”, Tiirk Folklor Aragtirmaclari, 8 (176), Mart 1964, s. 3337-3338.
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Anadolu’da, Hz. Siileyman’a baglanarak anlatilan efsane Kibris’ta da bir pa-

digaha baglanarak anlatilmaktadur:

Hz. Siileyman’in karist gocuk beklemektedir. O, bebegine yatak yapacag
icin, kocasindan biitiin kuslarin tilylerini ister. Once nazlanan yarasa sonra dok-
meye razi olur. Baykus’un Hz. Siileyman’1 bu isteginden vazgecirmesi tizerine,
digerleri heniiz tiiylerini dokmedigi i¢in daha dnce tiiylerini doken yarasa tiiysiiz

kalir ve o sebepten giindiizleri digari gikamaz.!!

Kibris varyantinda ise padisahin karisi, biitiin kuglarin titylerini, kendisine
yapacag yatak icin istemektedir. Burada da baykus padisahi fikrinden vazgeci-

rir; ancak yarasa daha once tiiylerini dokmiigtiir.!?

Aciklayici efsaneler hemen her hayvan veya kusun en belirgin ozelligini,
meseld yilamn siiriinmesini, kedinin dort ayak {izerine diigmesini, arinin vizilda-
masimi, Yusufcuk kusunun ¢ikardig sesi, kaplumbaganin iki baga arasina sikigip
kalmasint, vb. uygun birer hikdye ile agiklar.!3 Bu agiklamada, ¢ikarilan ses, vii-

cut yapist, yapilan bazi hareketler dnemli rol oynamaktadir.
5. Serce Nigin Seke Seke Gider?

Bu da yukarida agikladigimiz tiirden bir efsanedir. Olay, Hz. Siileyman’n
veya padisahin kuglari ¢agumasmin bir devamidir. Baykusun Hz. Siileyman’1
fikrinden vazgecirmesi tizerine kuglar serbest kalirlar; ancak daha dnce kagma-
sin diye ayaklari baglanan serge daha baglarinin ¢oziilmesini beklemeden git-

mek ister. Bu yiizden serceler iki ayaklariyla birlikte seke seke yiirtirler.!4

Kibris varyantinda ise serge, serbest birakildiklarini 6grenir 6grenmez, daha
baglari ¢oziilmeden gitmek ister. Bu sebeple iki ayagiyla birlikte hareket etmek

zorundadir.!d

11 Cemil Cahit Giizelbey, “Gaziantep'te Kimi Hayvanlara Iliskin Efsaneler”, Tiirk Folklor Aragtirmalari, 12
(249), Nisan 1970, s. 5588.

12 Yorgancioglu s. 78-79.

13 101 Anodolu Efsanesi, 1976, s. 188-197; 1989, 5. 89-04.

14 Giizelbey, s. 5589.

15 Yorgancioglu, s. 79.



Prof. Dr. Saim Sakaoglu 23

Daha ¢ok ornek iizerinde calismak, sonucu degistirmeyecektir; bu sebeple
bu 6rneklerle yetiniyoruz.

Orneklerin degerlendirilmesi sonuncunda goriislerimizi asagidaki sekilde

ortaya koymak isteriz:

Kibris ve Anadolu’da degisik tarih ve yerlerde ve cesitli aragtiricilar tarafin-
dan derlenen bu birkag efsanenin birlikte degerlendirilmesi, bizi bazi sonuglara
ulastiracaktir. Bu sonuclara ulagabilmek igin de agagidaki sorularin oncelikle ce-

vaplandiriimasi gerekecektir.

1. Bu efsanelerin baglandigi mekénlar arasinda fiziki bir benzerlik var mi-

dir? Mekéna baglanmayanlarda ise nasil bir bag kurulabilir?
2. Bu efsanelerden biri digerinin anlatildigi bolgeye go¢miis olabilir mi?
3. Her iki efsane de bagka yerlerden gé¢miis olabilir mi?
4. Bu efsanelere anlatildiklar bolgelerde ne dereceye kadar inanilmaktadir?

Bu noktalarin her biri ayr1 ayr1 degerlendirilmeli ve sonuca yaklagilmalidir.
Biz, her birine birer ikiser ciimle ile cevap aramak ve goriiglimiizii ortaya koy-

mak istiyoruz.

1. Tag kesilmelerde, koprii yapimlarinda maddi unsurlar olmalidir; kuslarin
asillar1 ise o kusun / kuglarin yalnizca bir bolgede yasamasiyla agiklanabilir.
Kaplumbaganin, ayinin, arinin asillarinin aragtiriimasi ise bu agidan yeterli bir

bag sayilamaz.

2. Baz: efsaneler belli bir bolgeye baglidir; ancak bagka bolgelerde de anla-
tilmaktadir. Acaba ilkinden ikincisine go¢miis olabilir mi? Bu goglisiin izleri, ya-

pilan degisikliklerle anlasilabilir.

3. Ashlinda kargilastirtlan her iki efsane de, oralara bagka bir bolgeden gog-
miis olabilir. Eski metinlerin degerlendirilmeleri, halk anlatmalarinin bu tiir g6-
ciislerinin izlerini tagimaktadir. Ayni giizel anlatma, bagka yerlerde de, hatta ba-

zen fizik? delile de baglanarak o bolgeye mal edilivermektedir.
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4. Her efsanenin temelinde bir inanma yatmaktadir. Bolge halki o efsaneye
belki inanmaktadir; ancak kendi bolgesiyle ilgili olduguna ne dereceye kadar

inanabilmektedir; iste 6nemli olan da budur.

Biz de, Kibris ve Anadolu Tiirklerinin efsanelerini bu agilardan degerlendir-
meli ve ona gore sonuglandirmaliyiz. Ancak, bu arada, efsanelerin tesekkiilii ile
ilgili olarak Raoul Rosiére ile M. Benigni’nin ileri stirdligii goriigleri de unutma-
mak gerekir.!6 Onlari da yukaridaki sorularimizla birlikte dikkate almak zorun-
dayiz. Boylece, inantyorum ki, daha kalici, daha inandirici sonuglara ulagilacak-

tir.

Biz, Kibris ve Anadolu efsanelerini bu agidan degerlendirirsek, iki kara par-
cas1 arasinda tabil bir etki alig veriginin olacagni ileri siirebiliriz. Ozellikle, her
kahramanlik olayina kolayca baglaniverecek olan “kelle koltukta savagsma” mo-
tifi bu goriisiimiizii kuvvetlendirmektedir. Cocuk Tas1 efsanesi ise hem bir etki-
nin sonucu olabilir, hem de Rosiére ve Benigni’nin goriislerini yansitabilir. Bu

yolla pek ¢ok efsaneyi teker teker degerlendirmek miimkiinddir.

Yarasa ve serce ile ilgili olan efsaneler ise, her iki ililkeye de basgka bir yer-
den, ligiincti bir tilke veya bolgeden gelmig olmaktadir.Ozellikle Hz. Siileyman
ile ilgili bu tiir anlatmalarin toplamp degerlindirilmesi, goriisiimiizii kuvvetlen-

direcektir.

O halde, Anadolu ile Kibris adas: arasinda tabii sayilabilen bir efsane alig ve-
risi vardir ve her iki topraklardaki insanlarin ortak duygularini yansitmaktadir.
Bunlarin bazilari, her ikisine de bagka bir yerden gelmis olsa bile, ayni efsaneye
sahip olmalari bile bir ortak noktay: ifade etmektedir. Bizce, Kibris'ta anlatilan
efsanelerin biiyiik bir boliimii, 1571°de Kibris’in Tiirkler tarafindan fethinden

sonra adaya gocmuigtir.

16 Bu konuda da daha fazla bilgi icin, 2 numaral kaynaktaki calismamiza bakiabilir: s. 6-7.



