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Tukay 'in bazi eserlerindeki soylemlerinden hareketle onun bir ateist oldugu yolunda bazi
goriisler Tatar edebiyat ¢evrelerince bir donem tartisilan bir konu olmustur. Bu yolda yazilan
kitaplardan biri de Z. A. Ismohemmetov'un “Tukay Ateizmi” adl kitabidi: Bu makalede
Tukay in siirlerinden orneklerle onun asla bir ateist olmadigi, yalnizca dini bir arag¢ olarak
kullanan din istismarcilarina karsi oldugu, dolayisiyla adi gegen kitabin yersiz fikirler icerdigi
gibi konular ele alinmaktadir.

Anahtar kelimeler: Abdullah Tukay, Z. A. i§m6hemmetox}, “Tukay Ateizmi” kitab, ateizm.

Abstract

According to Turkay's saying on his works, The topic of Turkay's being an atheist, was
discussed in a period of tatar literature circles. One of the books that had mentioned same topic
was Z. A. Ismohemmetov's “Tukay Ateizmi”. In this article, subjects such as he wasn t an ataist,
he only against religion ebusers who used religion as a tool, so out of place mentioned book was
discussed, with respect to Tukay s poems examples.
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Giris

1940’11 ve 1950°1i yillarin ilk yarisinda da halen Tukay’in dini igerikli eserlerine
gereginden fazla itibar etmeksizin, onu uluslararas1 diisiince yapisinda bir sair
olarak gosterip, eserlerinin devir ideolojisine uygun yonleri 6n plana c¢ikarilir.
Stalin’in 6liimiinden sonra Komiinist Partisinin programina, Sovyet insanlarini dini
hurafelerden tamamen 6zgiirlestirme gorevine yer verilince, partinin XXII. kurultay
(1961) kararlart ile baglantili olarak ateizme ulagmanin en son, en iist mertebesi
basladig1 yillarda, Tukay’1 biiytlik gayretlerle ateizme yakinlagtirma ¢abalari goriliir.

Planl bir sekilde, Tukay’1 “hakim ideolojiye yararli hale getirmeye ¢abalamak,
onun milliyet¢i veya dini siirlerinin her zaman dislamak ya da golgelemek” (Musin
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1997: 34), gliniimiizde onu yalnizca ateist, dini, inananlar1 kamgilayan ruhban siifina
karst bir sairdi demenin yani sira, onu devrimci(?) diye de degerlendirmeye bizi
yonlendiriyor. “Tukay bir sair, bir edebiyat elestirmeni, bir gazetecidir, yani dinci
ya da dinci olmayis1 onun kisisel biricik isi degil.” diyerek, onu sosyolojik estetigin
isteklerine uygun hale getirip “yeniden gekillendirme” yani onu dine karst olan bir
kalem sahibi olarak gdsterme amaci giidiiliir. Bu yolda Z. A. isméhemmetov’un Tukay
Ateizmi (1971) adli kitab1 apayr1 bir neme sahiptir. Yalnizca kitabin bagligindan bile
goriildiigii tizere, yazar, Tukay’in ateistligini ispat etmeye ¢alisir. Asagida goriilecegi
tizere onun arastirmalariin biitiin igerigi bu ibareyi dogrulama amacina hizmet eder.
Bir felsefe bilgini olan yazar, bunu ¢ok derinden, temellendirerek anlatir. Yazar goyle
yazmaktadir: “Goriiliiyor ki, Marksist-Leninist ideolojinin tesirinde sair, bir 6zgiirliik
tirkiiciisti, emekgileri sosyal ve milli baskidan kurtarmak i¢in miicadele yoluna
cikan bir devrimci-demokrat olarak sekillendi. Sinifsal miicadelenin mantig1 Tukay’1
sosyalizm fikrine ulastirdi.” (Ismohemmetov 1971: 9-10).

Marksist-Leninist ideolojinin etkisindeki bir kisinin ateist olmasi dogaldir elbette.
Su ciimleler de bunu dogrulamaktadir: “Tukay, islam dininin halkin ilgilerine
yabanct bir sey oldugunu, dinin, istismarcilar i¢in halkin beynini isgal etme vasitasi
olarak hizmet ettigini agik¢a gosterdi; dini, sinifsal ve milli baskilar1 temizlemenin
yolu olarak goren kadimci giigleri ifsa etti; Islam ruhanileri ile polis kuvvetleri
arasindaki is birliginin nasil isledigini gosterdi. Tukay, Islam dininin sayisiz temel
dogmalarmi, ahlak kurallarini, dini gelenek ve kutsal giinlerini sert tenkit atesine
tuttu.” (Ismdhemmetov 1971: 66-67). iste bu bahsedilenler dogrultusunda su sonuca
ulasilir: “Sanatinin son yillarinda sair, halihazirdaki dinlerin esasi olan Allah fikrini
sorgulamak derecesine vardi.” (isméhemmetov 1971: 67).

Bu alintilar1 yapmamizin sebebi sudur: Tukay’in ateistligini esasli sekilde
ispatlamaya calisan bu calismada, pek cok tezat da vardir. Yazar, amacina uymasa
da “Tukay’in eserlerinde dini motifler de yankilandi.” demeye mecbur olmustur.
Yani yazar, dogrularindan ayrilmadan ancak onlar1 giiniimiize uygun héale getirip,
climlenin yalnizca sdylemini degistirir: “Tukay’in diinya goriisiinii ateist dgeleri olan
dini bir goriistiir diye karakterize etmek dogru degildir; onu, bilinen eksiklikleri olan
ateist bir goriis olarak degerlendirmek, sairin edebi mirasini objektif analiz etmekten
ortaya ¢ikan bir neticedir.” (Ismdhemmetov 1971: 68). Ancak burada bile, Tukay
ateizminin sinirlanmighigmi, dini geleneklerden arinarak olgunlagsmamisligini, dine
ait uyusmazlik prensibini sonuna kadar siiregen bir sekilde uygulamamasini, dini
ideolojiyi elestirdigini sdylemektedir. Tam da bunlarla yukarida verilen cimlenin aksini
ispatliyor: Tukay’in diinya goriisii, ateist dgeleri barindiran dini bir diinya gériisiiymiis
giiya. Bu ateist goriisiin karakteri de, tanr1 tanimazlik degil. Z. A. isméhemmetov’un
“ateizm” soziline, onun karakterine felsefi bir agiklama vermesinden su anlasiliyor:
“Ateizm, tanritanimaz demektir. Ama ateizm fikrini yalnizca bu dar manada
anlamak olmaz.” (Isméhemmetov 1971: 9). Ayrica ismdhemmetov, ateizmin gelisme
basamaklarini da gostermektedir. Buradan anlasildigi tizere, insanligin gelisiminin
her etabinda ateizm yasiyor, kendince yanki buluyor, ¢linkii insan kendinden istiin
giice bas kaldirr, itaat etmez, hayatindaki olumsuzluklar icin onu lanetler. insan
kendisinin biiylikligiinii, bagimsizligini dogrulamak ister. Bununla birlikte ilahi
giiciin kudretine dil uzatir. Bu da ateizmin bir yankisidir. Eger boyle diisiiniirsek, buna

—  Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi 32. Say




D. M. ABDULLINA

imkan var, ¢linkii yazar: “Tukay’da ‘Allah’, ‘Hiida’, ‘Tanr1’ sozleri sik¢a kullanilsa da
sairimizin ‘Allah’in kaderi’nden yakinmasi, ‘Allah’in kudreti’ hakkindaki yalanlara
karsi, Allah adiyla aklanan ‘bu bozuk diinya’ya karsi yoneltilmistir.” demektedir.
Yani, Tukay’m Allah fikrini elestirmesi bozuk diinyadan, kaderinden yakinmasina
doniiverir, “O, Allah’a dogrudan saldirmaz, Allah fikrine kars1 dayanaksiz ¢ikislar
yapmaz.” (Isméhemmetov 1971: 17).

Azmi kakkanni ve sukkanni kiiterdem min yetim. “Az mu iteni, kakani ¢ektim ben
yetim” diye yazan sair, act kadere ducar olan bir sahis olarak, artik bu kadarcik bir
sitem bile bildirmesin mi! Peki ya digerleri; din kisvesine biiriiniip halki istismar
edenlere, cahillikleri ve yalnizca kendi c¢ikarlarini gozetlemelerin arkasinda dinin
asil sifatlarim yok ederek, Islam dinini ¢ikar saglamak icin kullananlara karsi
miicadelesi... Gergekte ise, Tukay Islam ahlakinda birlesen genel insanlik degerlerini
savunur. Toplumun gelismesini, insanlar arasindaki iligkileri bu kurallar ¢ercevesinde
diizene koymay1 ister, esit yasam, insanlarin ruhsal sagligi bu degisimler sonucunda
gerceklesmelidir, diye disiiniir.

Tukay i¢in ilk sirada millet ve onun gelecegi meselesi vardir. Milli gelisme adina
o, biitiin yollar1 hayata gegirmeye hazirdir. Z. A. Isméhemmetov, Tukay’in Islam
dinini halkin faydasi i¢in kullanma istegini; “Dini arindirip, onu insanlar arasindaki
iyi iligkilere hizmet ettirme vasitasina doniistiirmeyi diislemis.” diyerek, bunu “Tarihi
gerceklige ihanet etmek olurdu.” (isméhemmetov 1971: 16) seklinde degerlendiriyor.
Ancak burada da “Devrimci-demokrat sairin zengin eserlerinde dini ve Allah fikrini
soyut bir renkte elestirmek yoktur, o biitiin dikkatini Islam dininin, onun dogmalarinin,
geleneklerinin ve kutsal giinlerinin din istismarcilarina hizmet ettigini goézler 6niine
sermeye yogunlastirdi.” (Ismohemmetov 1971: 16) demektedir. Bu simdi, Tukay
Allah’1, Islam dinini reddetmez, ancak onu halki ezme vasitasi olarak kullananlara
direnen bir ruhban karsitidir (antiklerikal) demek degil midir acaba?

Sonug olarak sunu belirtmek isteriz: Komiinist ideoloji devrinde yazilan, tek
amac1 Tukay’n ateistligini ispatlamak olan bu ¢alismada yazar kendi gayesine kismen
erisebilmistir. Z. A. Isméhemmetov gibi bir felsefe bilgininin de goz ardi edemedigi
lizere, biiyiik sairimiz Tukay’in Islama ve din bilgisine olan inancimi, bu inancin da
derin bir etkisinin oldugunu gérmezden gelmek miimkiin degildir.

1971 yilinda Emirhan Yenikey, Tukay Derneginde, anilan kitap hakkindaki samimi
diistincelerini dile getirdigi bir bildiri sunar. “Tukay ateisttir.” seklindeki ibareyi
reddetmeyi, sairin dini goriislerini yorumlamayr ve Tukay’in Allah’la, dinle, din
adamlarryla olan iliskisini ayrica gdstermeyi ister. E. Yenikey’e gore, Tukay Allah’a
inanir, dine saygi duyar, din adamlarina elestirel yaklasir. Sonug olarak, “Neden
Tukay’1n ruh haline daha dikkatli egilip, onu daha derinden anlamaya calismiyoruz?...
Burada en 6nemlisi, Tukay’da yalnizca bir ideoloji aramakla sinirlanmadan, onu, ruhi
durumunu hissedip anlayarak 6grenmek gerekir. Ancak o zaman gercegi dogru tespit
etmek miimkiin olacak.” (Yenikey 1992: 152-152) demektedir. Fakat, tilkemizde ateist
goriiglerin koklerinin ¢ok derinlere indigi zamanlar da oldugundan, E. Yenikey’in
bu fikirleri, edebiyat ¢evrelerinde yandas bulmaz, diglanir. Bu konuya ¢ok iiziilen
Yenikey, Seyfi Kudas’a bir mektup gonderir ve yalnizca ondan bir destek goriir. S.
Kudas: “Tukay’m halk kitleleri tarafindan bdyle ¢abuk taninmasini, sevilmesini ve
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tapinircasina bir kiilte doniistiiriilmesini, ben o i¢erikteki siirlerinin katkis1 olmaksizin
diistinemiyorum. Eger Tukay bu (dini duygulara adanmisg, Allah’in kudreti karsisinda
bas egen [D. Abdullina]) siirlerini yazmamis olsaydi, genis halk kitleleri onu, o
devirde boylesine kabul etmemis ve goniil kabesinin bas kosesine oturtmamis olurdu.”
(Yenikey 1992: 157-158) demektedir. E. Yenikey, bu konu hakkindaki fikirlerini, agik
bir sekilde, ancak 20 yil sonra dile getirebilmistir.
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