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“Eserlerimle ilgili pek cok elestiri yapil-

N B d:. Bana gore, her insan algilamasina gore

' AYTM ATOV okur. Bazilar1 yiizeysel olarak okuyor. Insa-

nin Otekilesmesi ve kendine donmesi cok zor

felsefi bir mesele. Dr. Korkmaz in okumalari

" Ttﬁi&ESEE beni sevindirdi; enerjimi fazlalastirdi, kam-

‘ n%w ciladi. Benim eserlerimde soylemek iste-

: diklerimi ¢ok iyi anlamis ve dile getirmis.”
(Cengiz Aytmatov)

f Sanat, insanin varolugsal kaygilarini bir
disiplin egliginde yorumlama ve nesneler
diinyasim1 bilin¢ potasinda eriterek onlara
LT yeniden form kazandirma bi¢imidir. Bu sii-
Ramazan Korkmaz — rec insanlari siirii olmaktan ¢ikararak “kendi
5 olma” imkan ve firsati verir. Boylece “sanat-
v ct, varolussal yitimine siirii hdlinde kosan ka-
labaliklarin yasama refleksi haline gelerek”
(s. 11) diinyay1 yeniden acimlar/yorumlar.
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2008 yilinda yitirdigimiz iinlii Kirgiz yazar1 Cengiz Aytmatov, eserlerin-
de insanin “kendi olma” siire¢ ve seriivenleri, otekiles(tir)menin perspektifiy-
le ele almaktadir. Prof. Dr. Ramazan KORKMAZ da Aytmatov Anlatilarinda
Otekilesme Sorunu ve Doniis Izlekleri adh galigmasinda, Aytmatov anlatilarint
evrensel baglamda ele alarak biitlin insanligin “kendi” ve “teki olma” siire¢
ve sorunlarmi irdeler. Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doniis
Izlekleri adli eser, gosterge bilimi, hermeneutik, tarihsel elestiri ve arketipsel
elestiri gibi okuma bigimleriyle desteklenerek, anlatilarindaki simge/imge de-
gerler, kisi, mekan ve zaman iligkisi yeniden yorumlanir. Bdylece Aytmatov
anlatilariin izleksel yapisi (6tekilesme ve doniis/dirilis izlekleri) ve sanatgi-
nin kisisel miti okuyucuya sunulur.

Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Déniis Izlekleri adli galis-
manin ilk baskisi, Tiirksoy Yayinlarindan ¢ikarken ikinci baskisi, 2008 yilinda
Grafiker yayinlarindan ¢ikti. Eser, yapilan bu ikinci baskiyla farkli bir goriin-
tiilye ve icerige kavusmusg oldu. Yeni kapak tasarimi ve eserin sonuna eklenen
fotograf alblimii, calismaya gercek ve zengin bir kimlik kazandirmustir.

Eser “On s6z” (s. 11-12) ile baslar. “On s6z”de sanat, sanatc1, edebi eser
ve Aytmatov’un anlatilari, edebi ve sahsi miti hakkinda genel bilgi verilir.

Calismanin Birinci Boliim’ii, “Otekilesme Sorunu ve Anlamin Yitim Yer-
leri” (s. 17-110) ana baghigin1 tasir. Korkmaz bu boliimde “ben” ve “oteki”,
“otekileg(tiryme”, ve “oteki” gibi kavramlar arasindaki iligkiyi felsefi boyutta
ele alir. “Oteki-oteki”, kisinin kendi “ben”inin sinirlarmi belirlemesi ve kisinin
kendisini kesfetmesi gibi 6zelikleriyle olumlu bir deger, “ben”in otantik var-
ligimi sinirladigr ve onu kendine doniistiiriip yok edip soysuzlastirdigi icin de
olumsuz bir deger yiiklendigini belirtilir. Ayn1 zamanda “6teki” ile “ben” ara-
sindaki iligkinin gerekli oldugu ancak belirli bir sinir1 agmama, birinin digerini
tamamen etkisi altina almamasi koguluna bagli oldugu vurgulanir. Korkmaz,
“oteki’ kavrami ile ‘Otekilesme’ ve ‘Otekilestirme’ kavramlart arasinda derin
niteliksel ayrumlar vardir. Birincide, farkli iki goriingiiniin bakis acisina gore
birisi, hem “ben” hem de “oteki” konumlarint kendi icinde barindiran ozdiir.
Ikinci de ise, ‘ben’in kendi varlik alamini ihlal ve igfal gondergeli bir yontemle
genisletme cabasi sezilir.” (s. 17) diyerek bu kavramlarin birbiriyle olan bag-
lantisini irdeler.

“Otekilesme Sorunu ve Anlamin Yitim Yerleri” ana baghgi; “Saptirilan
Kutsallik, Yapay Cennet ve Tanr1 Kurgular1” (s. 19-29), “Tahrip Edilen Bellek
Mekanlar1” (s. 30-70), ve “Insanligin Ug Biiyiik Tuzag1” (s. 88-110) alt bas-
liklariyla derinlemesine incelenir.

“Saptirilan Kutsallik, Yapay Cennet ve Tanr1 Kurgulari” adli alt baglikta
insani var eden degerlerin kutsalliginin yitir(tiril)erek otekiye doniismesi ele
almir. Kutsallig1 ve degeri yitirilen dinsel ve kiiltiirel degerler, kendileriyle
beraber ona tabi olan milletin de yazgisini 6teki kildig1 vurgulanir. Korkmaz’a
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gore gelenegin tasiyici giicii, saptirilan kutsalliklarla atalarin ruhunu yok sayar
ve gegmigiyle baglarini koparir. Bunun sebebi olarak da insanlarin siyasi giicii
elinde bulunduranlara tabi olarak onlarin yarattig1 sloganik yapay cennet ve
tanrilara inanmas1 gosterilir. Korkmaz, “Insanlikla ilgili ileri siiriilen baskin
uygarlik iilkiileri, yasami onaylayan derin koklii diisiincelerden esinlenmek
yerine, pratik yarart one ¢ikaran koksiiz daginik idealler ve verimsiz uygula-
malardan beslendigi siirece ilerleyen uygarligin intihart kacinilmazdir.” (s.
22) diyerek bu siirecin sebep ve sonuclarini ortaya koyar.

Eserin “Tahrip Edilen Bellek Mekénlar1” (s. 30-88) adl ikinci alt bagli-
ginda ise; kimligin/ruhun oturma mekéanlarina yapilan bilingli saldirilar ve bu
bellek mekanlarinin tahrip edilme siire¢ ve yontemleri tahlil edilir. Korkmaz’a
gore insanin, kendini gevreleyen/kapsayan seyler diinyasina yitip gitmeme-
si icin ona tarihselligini kazandiran bellek mekanlarina tutunmasi ve orada
kurdugu kendilik bilinci ile hem uzamsal boyutta hem de zamansal boyutta
toplumsal gecmisiyle baglantiya gecmesi gerekmektedir (s. 31). Calismada
“Tahrip Edilen Bellek Mekanlar1”: 1. Deneyimsel Bellek (s. 31-40), 2. Nes-
neler Bellegi (s. 40-53), 3. iletisim Bellegi (s. 53-70) ve 4. Kiiltiirel Bellek
(s. 70-88) olmak tlizere dort baslik altinda irdelenir. Korkmaz’a gére insan bu
bellek mekanlar1 sayesinde kendilik degerlerine ulasabilir.

Calismanin Birinci Boliim’iiniin son alt bashigi, “Kutsalligin Uc Biiyiik
Tuzag1” (s. 88-110) adin1 tasir. Korkmaz bu boliimii “Kitlesel Teror; Savas”
(5.85-92), “Yiiceltilen Yalitim; Ideolojik ve Dinsel Kosullanma” (s. 92-99) ve
“Oliimciil Kacis; Icki ve Uyusturucu” (s. 100-104) basliklar1 altinda inceler.
Burada, insana yonelik mankurtlag(tiryma bilincin silinmesi yontemlerinin

isim farkliligina ragmen zamanla degismedigini vurgular.

Eserin Ikinci Boliim’ii, “Kendine Doniis Yollar1” (s. 111-197) ana bagli-
g1 tasir. Bu boliim kendi icerisinde; “Elestirici ve Doniistiiriicti Degerler” (s.
113-142) ve “Kurtulug imgeleri ve doniis izlekleri” (s. 142—196) olmak {ize-
re ikiye ayrilir. “Elegtirici ve Doniistiiriicii Degerler”, emek, empati, tiirkiiler
ve agk gibi alt basliklar altinda ele alinarak Aytmatov anlatilarindaki kendine
doniis yollar felsefi acidan tahlil edilir. “Elestirici ve Dontistiiriicti Degerler”
baglig altinda; “kurucu”, “bicimlendirici” ve “olusturucu’ degerler olarak go-
riilen “emek ve empati”, “tiirkiiler” ve “agk”n, insan i¢in nasil birer tutunma
noktasi oldugunu, insanin bu yapici degerlere tutunarak evrenin kaotik boglu-
gunda yitip gitmekten nasil kurtuldugunu dile getirilir.

Ikinci Boliim’iin “Kurtulus Imgeleri ve Doniis izlekleri” (s. 142—-196)
adli ikinci alt baglhiginda akip giden zaman seli icerisinde oteki/lestir(i)lme ve
“mankurt/lastir(il)ma”, problemiyle karsi karsiya kalan insanlarin, bilingaltin-
daki temel doniis izlekleri ve imgelerine tutunarak yeniden “kendi olma” sii-
reci ele almir. Varolugsal nitelikteki bu temel izlekler; “Igtenligin Fethi, Eve/
Anneye Doniis” (s. 143-158), “Kutsal Yunak; Anadil” (s. 158-164), “Evrenin
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Bilinci; Insana doniis” (s. 165-176), “Dogaya Déniis” (s. 176-191) ve “Tan-
riya Doniis” (s. 191-197) alt bagliklariyla Aytmatov ait eserlerin temel hypog-
ramik c¢ikarimi yapilir. Hangi nedenle olursa olsun kendi gerceginin digina
diiserek bellek mekanlar: tahrip edilmis insanin, bu temel doniis izleklerine
tutunarak kendini yeniden kuracagi/ diriltecegi belirtilir.

Bir fark edilisler biitiinii olarak ortaya konan Aytmatov Anlatilarinda Ote-
kilesme Sorunu ve Déniig Izlekleri adli ¢alisma; sularin, topragin, riizgarin
ve atesin sirrini 6diingleyen bilge kisi Cengiz Aytmatov’un gelecek kusaklara
saglikl1 bir bigimde aktarilmasi gorevini iistlenir. Yagamin sonsuz akigi icinde
oteki/lesme talihsizligine ugramis “mankurt/mankurtlastirlimis” insanlarin
kendi iilkii degerler diinyasini “teki’nin, otekilesmis degerlerinde inga etme-
si “ben” dirilis ve sonsuz agilimlarini yok eder. Bu anlamda Prof. Dr. Ramazan
Korkmaz’in ¢aligsmasi, bir bakima Aytmatov anlatilarini yeniden okuma veya
resimlerdeki negatif verileri tabederek resme doniistiirme cabasidir. Bu caba,
zaman icindeki insanlik maceramizin daha iyi anlasilmasina katki saglaya-
caktir.
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