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Ozet

Tiirkmen edebiyatinda 21. yiizyilhin dnde gelen yazarlarindan birisi de Annaguli
Nurmemmet tir. Annaguli Nurmemmet ozellikle roman ve 6ykii alaninda eserler vermistir. Bu
makalede yazarin “Cark-1 Felek” adli dykiisii igerik yoniinden ele alinmuigstir:

“Cark-1 Felek” oykiisti baskisi Kepban araciligiyla bireylerden topluma yonelen bir elestirel
bakis agisi ile dikkatlere sunulur. Anlatida sosyal elestiri de bu bicimde kendini gosterir. Bagskisi
Kepban evine gelen konuklar: gézlemleyerek evden evrene dogru bir elestirel tutum gelistirir.
Sonugta insanlarin kendi 6zlerinden uzaklastik¢a yanilgiya diistiikleri kanaatine varir.

Anahtar sozciikler: Annaguli Nurmemmet, “Cark-1 Felek”, devir, sosyal elestiri, kopus,
uyanig, oykii.

Social Critisism in Annaguli Nurmemmet’s Story Named
“Cark-I Felek” (Fate)

Abstract

One of the prominent writers in Turkmen Literature is Annaguli Nurmemmet. He has
composed Works especially in the fields of novel and story. In this article, his story named
“Cark-1 Felek” has been approached in terms of theme.

The story is presented by a critical viewpoint fronting from individuals towards society by
the agency of Kepban who is the protagonist of the story. In the narrative social criticism also
shows itself in the same way. The protagonist, Kepban, develops a critical attitude from house
to universe by observing his guests. Hereby, he realizes that human beings stumble in when they
become distant from their essences.

Key words: Annaguli Nurmemmet, “Cark-1 Felek” (Fate), era, social criticism, break,
awakening, story.
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Giris

Son donem Tiirkmen edebiyati yazarlarindan olan Annaguli Nurmmemet’in
“Cark-1 Felek” adli oykiisii ilk olarak {i¢ ayri boliim halinde Edebiyat ve Sungat
Gazetesi’nde tefrika edilmistir. Tirkiye Tiirkgesine ise 2001 yilinda Salim Conoglu
tarafindan aktarilarak yayimlanmistir.

Orta Asya’daki Tirk cumbhuriyetlerinin, Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin
ardindan bagimsizliklarin1 kazanmalariyla, edebiyat anlayislari da yeni bir siire¢
icerisine girer. Marksist rejimin baskist altinda, yillarca kiiltiirel degerlerine
yabancilastirilan, edebi eserleri/degerleri higce sayilan Tiirkler, yeni bir arayis
sonucunda degisime ugrar. Marksist rejimin baskisi altinda yazilan edebi eserlerde,
sadece sembolik ifadelerle kiiltiirel degerlerine ait izleri 6n plana ¢ikarabilenler artik
ifadelerini daha 6zgiirce sdyleme sansini yakalamigslardir.

1991’de bagimsizligini kazanan Tirkmenistan edebiyatinda da degisimler
yasanmistir. Tlrkmenistan’in  bagimsizliga hazirlandigr yillarda Petersburg’da
iiniversitede okuyan Annaguli Nurmemmet, o yillarda olusan “Yeni Nesil”in
temsilcileri arasindadir. “Yeni Nesil”in amaci, edebiyati halka yaklastirmak, yillar
once onlar1 ge¢mislerinden koparan degerleri yeniden kazandirmaktir.

icerik Diizlemi

“Cark-1 Felek” adli oykiide bireysel ¢ikarlarini diisiinen insanlarin toplumsal
¢ikarlari nasil hice saydiklari izerinde sembolik bir anlatimla durulur. Ben (kahraman)-
anlatici bakis agist ile kaleme alinan 6ykii, olaylarin merkezi konumundaki Kepban’in
yazma arzusunun sonucu olarak cergeve vakali bir anlatimla okura sunulur. Eserin dis
gergevesi vakanin anlaticist ve baskisisi konumundaki Kepban’in eserinde nelere yer
verecegi lizerinde gelisirken i¢ ger¢evede evinde yasadigi olaylar aktarilir.

Eserini yazmaya nereden ve nasil baslayacagini diisiinen anlatic i¢in en uygun
gozlem alani kendi evidir. Bachelard’in deyimiyle, “Evimiz bizim diinya kdsemizidir.
Bizim ilk evrenimizdir.” (Bachelard 1996: 32) Bu nedenle igsel diinyasiyla
biitiinlestirdigi evinden tiim evrene dogru bir akis sertiveni olugturmak isteyen baskisi,
bireyden topluma giden elestirel yol izler.

Bagkisi Kepban’in evine gelen ziyaret¢ilerden hareketle olusturdugu dykii/kurgu;

- Kepban’mn ¢ocugunun bayan 6gretmeninin kocasinin eziyetinden kagip onlara
siginmast,

- Bahge komsulari ile aralarinda ¢ikan arazi kavgasi,

- Evlerine misafir gelen dort kisinin “soylin yiiziik¢ii” adli oyunu oynadiklari
sirada misafirleri hakkinda yorumlar yapmasi,

vaka birimlerinin siralanmasiyla bi¢imlendirilir. Evden evrene yonelirken
yazdiklartyla kendilik degerlerini de sorgulayan baskisi, yasamin neresinde durmak/
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olmak gerektigi sorunsalini elestirel bir tutumla ortaya koyar. Zira sorunlara ¢éziim
bulma endisesi onu kendi yagamu ile dis diinyadaki yasam arasindaki ¢elisik durumla
bas basa birakir. Oykiiniin ilk vaka birimini olusturan bayan dgretmenin baskisinin
evine sigindigi gece, eli bigakli ve sarhos kocanin evlerinin kapisina dayanmasiyla
baslar. Iki {i¢ yaslarindaki cocugu ile esinden kagan bayan &gretmenin kocasinin
cikardig1 rezaleti sakinlestirmek ve kar1 kocanin arasini diizeltmek isteyen Kepban,
olaylarin gorlinlirdeki yiiztiniin ardindaki gercekler ile yiizlesmek zorunda kalir.
Goriinenin ardindaki gercek aslinda yaniltict olmaya adaydir. Olaylarin disa yanstyan
boyutundan hareketle bayan 6gretmenin kocast Delibas yigidi ilk anda suglayan ve
onu sakinlestirmeye ¢alisan Kepban, onu dinledikten sonra farkli bir diinya igerisine
girer. Kumar oynayip igki igerek evini ve gocugunu ihmal etme goriingiisiiniin ardinda
hapiste yatmisg bir adamin is bulamama ¢aresizligi okunmaktadir. Bu durum aslinda
toplumsal baskinin ve sorgulanmasi gereken deger yargilarinin benden bize gidis
cizgisindeki yerini de sorgulamaktadir;

“Elim bereketli de ondan. Az once hepsini mahvedip kazanarak dondim.
Yenilmelerinden ben mi su¢luyum? Calismadigim icin ben suglu degilim. Nereye
varsam, sen hapiste yattin diye ise almiyorlar. Hapse kendi keyfimden mi girdim sanki?
Sebze satardim, ayliginla ¢oluk cocuk gecindirecek giiciin var m1? Ug bes kurustan
damla damla arttirip ¢ok da bereketli giinler géren yoktur. Iste kim ¢ocugunun gecimi
icin kosturursa, hapishanenin de kapisi agik kavganin da... Giin esnasinda kapidan
malini, arabani alip giden, ya da cebine fazlasiyla zarar veren hirsizlara yaptigin iyi
degil diyen yok. Baksana her yer haksizlikla dolu 6yle degil mi?” (Nurmemmet 2001:
150-151)

Hakli ile haksiz kavramlarmin insanlarin kendi ¢ikarlart dogrultusunda
gelistirildigini ima eden yukaridaki alintida toplumsal diizen icerisindeki cifte
standarda da gonderme yapilmaktadir. Hirsizli§in herkes i¢in ayn1 cezay1 igermemesi
toplumsal diizenin bozuklugunu ortaya c¢ikarmaktadir. Boylelikle Kepban, Delibas
yigidin s6zlerini dinledikten sonra ger¢ek anlamda kendilik degerlerini de sorgulamaya
baslar:

“Hani senin hakikat dedigin? Yoksa o, senin su kitaplarinin arasinda uyuklayip
yattyor mu?” (Nurmemmet 2001: 151)

“Kitaplar arasinda uyukla(yan)” hakikat, olan ile olmasi gereken arasindaki
diyalektik bagintiy1 baskisinin yasam algisina dogru yonlendirir. Hakikat tek olsa
da uygulamadaki ¢ogullugu, toplumsal bunalimin habercisi olacaktir. Goriinenin
arkasina ya da olmasi gerekenin ardma sigman salt gergeklik, bireyler arasindaki
iliskileri toplumsal diizlemde bu uygulama standardinin degiskenligi yiiziinden kars1
karsiya getirecektir.

Bireysel yanlislarin toplum diizenindeki okunus bi¢imindeki degisik yorumlar,
ben ile 6teki ya da ben ile biz arasindaki farki da diisiinmeyi saglar. Baskisinin esi ile
komsusunun esi arasinda ¢ikan arazi kavgasi, olaylarin kisiler arasindaki farkli okunus
bigimini érneklendirir. iki aile arasindaki arazi kavgasinin komsuluk iliskilerini nasil
bozacagi baskisi Kepban’in agzindan Rusya’nin Afganistan’a haksiz yere girmesi
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ornek verilerek elestirel bir ¢ikarim yapilir. Dolayli bir anlatim ile evlerinin yanindaki
araziyi sahiplenmek {izere baskina gelen komsusunu alt eden Kepban, bu durumu yine
kendi elestirel diinyasinda sorgu altina alir:

“Kendini Tanrt ilan edenler’ ve ‘yalancit peygamberlerin’ diinyasina ayak
bastigimdan sonra da, onlarin hangisinin gonlii gergekten de Huda, hangisinin gonlii
beyhude oldugunu 6grenmeye ¢abaladim. Gozlerine bakip, sézlerine kulak verirken
kaynagi bulanik goriindii. Huda hangisi, bunu bilebilmek igin helak oldum. Eh,
ne yaparsin, goniil hirsizlarinin hepsi birbirine benzer sekilde kemik kemiriyor.”
(Nurmemmet 2001: 161-162)

Diinya diizeni icerisinde aldatanlar ile aldatilanlar arasindaki siiregen iligkinin bir
“goniil hirsizlig1” oldugunu vurgularken, bireylerin sorgulamadan yasadiklari diizen
ve diizeni sahiplenen yalanci tanrilar ve peygamberler karsisindaki duyarsizliklar: da
Kepban tarafindan elestirilir. Bu duyarsizlik aslinda bireysel anlamda var olusunu
tamamlayamayan, ait olma arzusu ile 6zgiir olma arzusu arasinda yasamini siirdiiren
insanin trajik sorunudur. Baskalarinin emri altinda ya da baskalarina bagli olarak
yasayan birey, kendi sorumluluk alanini azalttig1 yanilgisina diser. “Kendi koklerini
yitirmenin ¢aresizligi, insanda, her sey iizerinde miilkiyet ve iktidar sahibi olmaya
yonelik bir i¢ baski olusturur. Fakat bu da insani, kendine yabancilasmaya gotiirtir.”
(Gruen 2005: 69) Bu nedenle de baskalarinin (yalanci peygamberlerin ve kendini
tanr1 ilan edenlerin) boyundurugu altinda yasamay1 kabullenirler. Kendini ifade etmek
yerine kendini baskalarinin dogrularina goére bigimlendirmek, kendi varligini ve kendi
hayatini yasa(ya)mamak anlamini tasir.

Oykiide baskisi Kepban, evine misafir gelenler ile ilgili yazarken yasam ve yasam
icerisindeki yanligliklar hakkinda da i¢ beniyle konusur. Bu i¢c muhasebe sirasinda
benden hareketle sistemi 6zellikle de iistii kapali bir biciminde Sovyet rejimini
elestirir. Yillarca Tirk devletlerini sindirme politikas1 uygulayarak onlarin gelenek
ve goreneklerini kisacasi benliklerini olusturan biitiin degerleri yok etme cabast
kargisinda ayakta durmak gerekliliginden bahseder. Sistemin kendi benliginden
koparip kendilestirdigi yoneticilerin Sovyet hakimiyetine girisi de bu vesile ile gozler
Oniine serilir:

“Yillar agir gelmedi, giinahi onlarin boynunda degil. Boynu hamut gibi yoneticiler
dinimizi, imanimizi, seker dilimizi yumusak koltuklara degistirdiler. Kaynagimiz
kuruyup bitmemisken, onlara bas kaldirmak gerek. Onlar el ulusunun biiyiik s6ziinii
tiirkiilerden uzak tuttular, yar1 yolda kanadini kirdilar. Imanimiz kiziletene, yani
daha yeni diinyaya gelmis kus yavrusu gibi ayagimizin altina diistii, onu acimasiz
cizmelerin altina alip tepelediler... (...) Kartal gibi olmaya ¢alisin, kartallarin lese
konmadigini da aklinizdan ¢ikarmayin. Dilimizi, dinimizi koruyun...” (Nurmemmet
2001: 166)

Koltuk sevdasit ugruna kendilik degerlerinden koparilarak sistemin kolesi haline
getirilen bireyler, dtekileserek yasamaya ve yok olmaya mahkiimdurlar. “Insanin,
kendini yokluga gotiiren bu siireci onamasi ve celladini kutsayarak yiiceltmesi, belli
bir biling yikimi ve beyin yikama etkinliginin talihsiz iriinii olarak ortaya gikar.
Yasadig1 zorunlu &tekilestirme siirecinde sloganik sdyleme tutuklanan birey, bir
yigin kopus’tan sonra yasamin pratik yarari i¢in ‘bir defalik islerde kullanilacak’
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nesnel bir degere doniistiiriiliir.” (Korkmaz 2008: 19) “Cark-1 Felek” dykiisiinde de
sistemin kurbani olarak segilenler kendilik degerlerini yok edecek siireci onamaktadir.
Dolayisiyla bireyin var olusunu tamamlayan dil, din, gelenek, goérenek gibi kendilik
degerlerinden “kopus” baslar. Bu kopus, oykiide ¢ift yonli bir elestirel tutumla
sergilenir. Bagkisi Kepban, deger yitimine ugrayan insanlarin durumuna onderlik
ederken iginde bulunulan durumdan ¢ikar saglamak isteyenleri de elestirir:

“Keske ben onun yine insanlara kurnazlik edip, el ulusunu 6nciisiine karst koyup
kendini korumak isteyisini bilmemis olsaydim...

-Bdyle devletli islere kemik hirsizlar1 bag olacaksa, bana onun geregi yok! diyerek
kizdigimin da farkina varmadim.” (Nurmemmet 2001: 167)

Kendilik degerlerini yitirenleri diizen karsisinda harekete gecirecek liderlerin
kimliginin 6nemi yukaridaki alintida vurgulanir. Zira, hakli bir davayr sahiplenen
bireylerin sahiplendikleri davanin adini lekelemeleri bu deger yitiminden daha
vahim sonuglar dogurur. Bu noktadan hareketle kendini dava ugruna adamis insanlar,
dykiiniin iigiincii vaka biriminde boy gdsterir. Oykiiniin iigiincii vaka biriminde bagkisi
Kepban’in evine gelen misafirleri ile yiizlesme sahnesi bu bakimdan 6nem tasir. Zira
“soytin yliziik¢ii” adli oyun sayesinde evindeki dort misafirin gercek yiizleri ortaya
konur. “Soyiin yliziikk¢li” oyununda amag, segilen kisinin yiiziigii gizleyeni kalbinin
iizerine elini koyarak bulmaya ¢alismasidir. Bagkisi Kepban’in evine gelen misafirlerin
oyununa ortak olarak yiiziigli gizleyeni bulmaya c¢alisir. Avukat, yoriik, bagkan ve bir
ogrenciden olusan bu dort misafirin 6zellikleri baskisi Kepban’in zihninden gecen
diisiincelerle ayr1 ayr1 siralanir.

Pargadan biitiine giden toplumsal elestiri, dykiide bireylerden topluma dogru
yonelen bir noktada ele alimir. Ozellikle “devir’in bedbahtlig1 ve kotiiliigii de bu
bagintidan hareketle gozler oniine serilir:

“Ey bedbaht devir, yine sana yliregim acidi. Ger¢ekten de sen nasil bedbahtmigsin,
seni nasil g6z Oniine getirecegimi de bilmiyorum. Ey alni kara devir, sonunda onun
da bir ¢aresi bulundu. Eve gelen insanlarin birinin géziinii, birinin burnunu, birinin
yiiregini birinin sagini sana verip, seni géziimiin oniine getirmeye ¢alistim. Sen dyle
bir seye benzedin ki: Elin hirsiz baskanin eliydi, aklin elin-giiniin beynini kemiren ala
kopegin akliydi, okumuslugun ¢okbilmis komsunundu, yiiregin kiilde kiile segirtip
helal rizkini arayan enigin yiiregiydi, ayaklarin subay komsunun ayaklariydi, sesin
kocasini sikayet etmek igin gelen sonra da birbiriyle sarmas dolas giden kadininkiydi.
Sadeligin Yoriik akrabanin sadeligi gibiydi...” (Nurmemmet 2001: 174-175)

Anlatici, toplumsal yapidaki bozukluklart ve yozlasan deger yargilarini birey(ler)
den hareketle toplumun tiim noktalarina nasil bulagtifini sorgular. Ben ile biz
arasindaki bagintinin ne denli 6nemli oldugu da bdylelikle gdsterilmis olur. Bizi biz
yapan degerlerin aslinda kendi benlik algimizdan gectigi diisiiniiliirse toplumu ya
da baskisinin deyimiyle devri de her birimiz kendi 6zelliklerimizi yiikleyerek “kara
devir” haline getiririz.

Anlati kurgusunu olusturan temel felsefe kendini ve etrafini gozlemleyerek
olaylarin bilincine varma diislincesidir. Benden yola ¢ikarak bize ulasan
ve aksakliklarin temelindeki sorun oOnce kendisinde arayan insan kendini
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gozlemlemelidir. Zira, “Kendini gézlemleme, insanin, diinyanin yiiriiyen bantlaria
kendisine nelerin bagladigini gérmesini saglar; eskimis fikirler, sugluluk duygusu,
onyargilar, gerginlikler, felaket beklentileri... Bu bir kopma, sahte uykudan ¢ikma
ve yeniden uyanis eylemidir...” (D’Anna, 2009: 39) Bu uyanis eylemi, disaridaki
yasam ile i¢erdeki yasam algis1 arasindaki farklilig1 ortaya koyar. Anlatici Kepban’in
evine yani kendi varlik alanina ziyarete gelenleri gézlemleyerek uyanisa gegmesi de
bu sayededir.

Kopus ve uyanis siireci anlatinin bagkisisi Kepban’in bilincinde yaganmaktadir.
Bununla birlikte yasananlar aslinda tim toplumu kapsamaktadir. Bilincin uyanist
ile birlikte dig diinyaya ve bedbaht devre karsi yaklagim da yeni bir boyut kazanmis
olacaktir. Insanhigin var olus siireci icerisinde yasanan siirekli kopmalar, uykudan
uyanmalar ve yeniden uyanislar, hem anlati bagkisisi Kepban’in hem de var olusunu
kendi sahip oldugu degerler dizgesi ile siirdiirme arzusundaki bireyin ortak kaderidir.

Cikarim

Anlatinin temelinde yatan catisma, kendilik degerlerinin bilincinde olmanin
zorunlulugu ve bizleri kendilik degerlerimize sahip ¢ikmaya cagiranlarin ikiytizlii
davranislaridir. Bu ikilem arasinda sikigan ve 6ziinii bulmak ile kaybetmek arasinda
bocalayan bireyin ¢ikis noktasi “kendi olmak” felsefesini i¢inde barmdirir.

Bireysel anlamda var olusun 6ziinii olusturan degerlerin baskalar1 tarafindan tahrip
edilmesine seyirci kalmak ya da stirecin bir pargasi olmak “kendine ihanet” olarak
goriilmektedir. Dolayisiyla Nurmemmet, “Cark-1 Felek” dykiisiinde devri koétiileyip
kendini yasanilanlardan soyutlayanlar1 simgesel bir anlatimin igine kurguladigi
ihanetle suglamaktadir.

Bizi biz yapan degerler ve onlar1 sahiplenenlerin ikiyiizliligii, yasanilan devri
istenil(mey)en hale getirir. “Cark-1 Felek™ dykiisii de adiyla uyumlu bir bigimde, devir
ve insan arasindaki bagntiy1 okura sunar.
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