HABERLER

BILKENT UNIVERSITESI VOLGA-URAL
ARASTIRMALARI CALISTAYI

Bilkent Universitesi Edebiyat Kiiltiir ve Toplum Seminerleri kapsaminda diizenle-
nen Uluslararas: Volga- Ural Arastirmalart Calistayr 20-21 Subat 2004 tarihinde yapil-
di. Oturumlart Bilkent Universitesi 1.1.B.F.’de A-130 numarah salonunda gerceklesen
toplanti. 20 Subat sabahi Goniil Pultar’in agis konusmasiyla basladi. Aym zamanda Diin-
ya Tatarlar Birligi Bagkan1 olan ve ¢alistay1 da diizenleyen Goniil Putlar, dedesi Tatar
Tiirklerinden iinlii devlet ve kiiltiir adamimiz Sadri Maksudi Arsal’in 6liim giiniiniin hep
ozel olarak anildifini ve 20 Subat giiniiniin bu anlami dolayisiyla bdyle bir ¢ahistaya gi-
rigtiklerini vurguladi. Gazi Mustafa Kemal Atatiirkiin Tiirk¢enin yabanci dillerin boyun-
durugundan soz ettigi iinlii ciimlesini Tiirk Dili Icin adli eserinin kapagma yazdigi hu-
kuk adami Ord. Prof. Dr. Sadri Maksudi Arsal... Ulkesini, yiiksek istiklalini korumasini
bilen Tiirk milleti, dilini de yabanci diller boyundurugundan kurtarmalidir. (2 Eyliil
1930).

Diinya Tatarlar Birligi- Baskanhgini: 1996 yilinda Ali Akig’in devrettidi giinden be-
ri yiirliten Goniil Pultar’in yan sira 2003 yili iginde Marmara Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalani Merkezi'nin ve 6zellikle Prof. Dr. Emine Giirsoy Naskali’nin destegiyle
bu konuda bir toplant1 hazirlayan, yine Maksudi’nin torunlart Giilnur Ugok ile Ali Vahit
Turhan’in da katildig1 calistay, boylece Atatiirk Cagi’m ve Idil-Ural ile Tiirkiye baglan-
tilarim hatirlatan tarihi bir fotograf da olusturuyordu. Iki Tiirk yurdu arasindaki yararl:
baglantiy1 dne ¢ikaran bu cahstayn ilk oturumu ise bir anlamda, o fotografin ilk karesi
olarak ‘Tatar Tiirkleri”nin veya “Tiirk Tatarlarin iinlii temsilcilerine ayrlmisti:
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Oturum Bagkam: Nadir Devlet (Yeditepe Universitesi)

Halil Inalcik (Bilkent Universitesi), Kazan Hanligi Nasi Diigtiik

Mirfatih Zekiyev (Galimcan Ibrahimov Dil, Edebiyat ve Sanat Enstitiisii, Kazan,
Tataristan), [dil-Ural Tiirklerinin Etnik Tarihi

Yaklasik iki saat siiren bu ilk oturumda, once, Tiirk tarih¢iliginin diinya ¢apindaki
otoritesi Prof. Dr. Halil Inalcik, Kazan Hanligi’min Altin Ordu Devletinden sonra olug-
" masi ve Rus devleti tarafindan isgal edilmesi tarihini ana hatlariyla 6zetledi. Prof. Dr. H.
Inalcik’in sozleriyle:

“Ulug-Yurt (Saray), Asag1 Volga havzasinda kutsal ve stratejik bir merkezdir. Ulug-
,urt’u ele geciren devlet biitiin Dogu Avrupa’ya hakim olur. Buray: ele gegirmek i¢in
1450 yilindan itibaren iki gii¢, Kirim Hanligi ve Moskof Knezligi miicadele etmistir.
Knez, Altin Ordu hiikiimdarhigina hara¢ 6demektedir ve 13 kadar Rus prensli§i arasin-
dan Moskof Knezligi one ¢ikmugtir. Daha sonra Moskof Knezligi, Altin Ordu egemenli-
ginden ¢ikip ve X VL. asirda bu biiyiik devleti ele gegirecektir. '

Kazan’in kuzeyinde Slavlar ormanlik bolgededir fakat giineye dogru bozkir 1000
yildir Tiirk yurdu olmustu. Aral’dan Dobruca’ya kadar Kipgak Hanlig: hikiim siiriiyor-
du. Mogollar gelince burada Altin Ordu devletini kurdular. Toktamis Han Moskova’yi
itaat ettiren biiyiik handir ve Kirim hanlarinin da atasidur. fleride de Moskova'mn Volga
havzasina sarkmasina Kirim Hanlig1 engel olacaktir.”

Tiirk tarihi lizerindeki genis bilgisini, ticaret iligkilerinden saray entrikalarina kadar
ortaya seren “Inalcik Hoca” bolge tarihinin Onemli doniisiimiinii séyle 6zetliyordu:

“Ulug Muhammed Han. Kinm’da bagimsiz bir Kazan Hanlig1 kurmugtur. Kirim
Hani Muhammed Giray 1521 seferiyle Moskova’yi tekrar vergi veren bir tabi haline ge-
tirdi. Ulug Muhammed oglu Kasim Moskova’ya iltica etti ve uydu bir hanlik olarak Ka-
stm Hanlig1’n1 ilan etti. 1546’da Kirim han soyundan Safa Giray, Sahib Giray destegiy-
le Kazan’a han olmustur. Moskova, ise buna kars: Sah Ali Han’1 destekliyordu. Mosko-
va bu gekilde Kinim ile miicadele ediyordu.

1475’den beri Kirim hanlari Osmanh destegini almig ve bu avantajla Kinm 6ne ¢ik-
mustir. Kazan ve Astirthan’t almadan Moskof knezleri han sayilmiyordu, yani imparator
degildiler. Atlar, hediyeler vererek step bolgelerdeki Nogaylan kendilerine cektiler.
Moskova Altin Ordu’nun varisi oldugunu one siirdii. 1547 tarihinde 5. Ivan “Car” (Tsar)
unvani alir. 1552’de Kazan Cari, iki sene sonra da Astithan Can olur.”

Prof. Dr. H. Inalcik, ¢ok tartistimig Osmanli ile dil-Ural iligkisini de su notlarda
yansiyan bicimde degerlendirdi:

“1547’de Osmanlilar, Safa Giray dliince Kirim"in telkiniyle Kazan’t himayesi alti-
na aldi, fakat Osmanli Kirim’in ¢ok da giiglenmesini istemiyordu. Osmanl kuzeyde Sa-
hib Giray’n biiyiik bir hanlik olmasindan endige etti ve Sahib Giray’in aleyhine déndi.
Ciinkii 1540’ larda Moskova geriledi ve Sahib, Kazan’da ve Astirhan’da ogullarini han
yapmugti, Osmanly endiselidir. Babidli, Sahib Giray': bertaraf etmek igin Istanbul’ dan
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Devlet Giray's Kazan'a tayin etti. S6zde Devlet Giray, Sahib Giray’1 bertaraf edip Ka-
zan’t alacakti. Fakat bu sirada Ivan 150 topla Kazan’ a girdi. Osmanly’ mn daima bir iti-
razi bir direnci olmugstur. Ancak giivensizlik hisseden Osmanli Kirim’a top vb, agir ates-
li silah vermiyordu. Divan’ daki devsirme vezirlerin ufuksuzlugu dolayisiyla Dogu Avru-
pa boyle boyle terk edildi.”

H. Inalcik, bildirisinin ardindan sorulan “Osmanl tarih yazicihginda Tatar, Tatarlu.
gibi terimlerin neyi ifade ettigi hakkindaki soruyu soyle cevaplandirdu:

“Orta ¢agda deviet hanedan demektir. Mogol ordularimn onemli bir kismu Tiirk idi.
Uygurlar da idare icindeydi. Saray merkez olacak sekilde Macaristan’ a kadar simirlar
uzaniyordu. Bu Mogollar arasinda Batu ile gelen kuvvetler icinde adi Tatar olan bir ka-
bile de vard:. Gelen bu kigilerin bir kismi Mogolca konusuyordu. Kisa zamanda Tiirkleg-
tiler ama devlet adi olarak Tatar yerlegti. Hanedan adi Tatar olunca devlet adi da bu ge-
kilde kald,

Altin Ordu’ nun resmi yarliklar: elimizdedir ve hepsi de Kipcak Tiirkcesiyle yazil-
nustir. Gaspirali’ min dedigi gibi bunlara Kirim Tiirkleri, Kazan Tiirkleri denilmelidir.
Tatar devlet adidir, millet adr degil.”

Boylesine kapsaml1 agis bildirisinden sonra Oturum Bagkam Prof. Dr. Nadir Dev-
let, sozii ikinci bildiri icin Prof. Dr. Mirfatih Zekiyev’e verdi.

SSCB’de Aciklik ve Yeniden Yapilanma ¢agindan sonra. Tataristan Bilimler Aka-
demisi. Galimcan Ibrahimov adindaki Dil, Edebiyat ve Tarih Enstitiisii’niin organizasyo-
nu ve yoneticiligi ile 6zellikle 90’1 yillarda 6ne ¢ikan Prof. Dr. Mirfatih Zekiyev, iilke-
mizde de Ord. Prof. Resid Rahmeti Arat ile iinlii ’Kazan Dilcilik Ekolii”’niin yagayan
temsilcisidir. Tataristan’mn son on bes yilda uluslararas: bilim topluluguna a¢ilmasinda-
ki becerisi kadar Tatar dil bilimi iizerinde de yetkin ve cesur ¢alismalariyla taninan Prof.
Dr. M. Zekiyev, bildirisini, Idil-Ural bblgesinin tarihinde arkeolojik ve filolojik malze-
meyle ¢agimiza ulasan kavim adlarimin (etnonimlerin) koken agiklamalarina dayandir-
mustir. Tiirk kavim adlarim yedi alt gruba ayiran bildiri sahibi, er > -er /-ar, -li > 1 gibi
bagli unsurlarin veya eklerin tahliliyle basta ratar (tat -er) terimi olmak iizere, tarihi Bi-
zans, Arap, Fars veya Rus kaynaklarinda gecen eski adlandirmalan Tiirk diline baglayip
aciklamistir.

Bu bicimde dilbilim destekli tarihgiligini son yillarda yayimladig: Tatari: Problem
Istorii i Yazika (1995); Tiirki-tatar etnogenezi (1998); Proishojdenie tyurkov i tatar
(2003) gibi ansiklopedik eserlerinde yansitan M. Zekiyev, Idil Bulgarlarinin bugiinkii
Cuvasca gibi bir dil konustuklan yolundaki yaygin teoriyi reddeden bir tavirla ve hem
proto-Bulgarlarin hem de Idil Bulgarlarinin Tiirk dili konustuklarin: ileri siirmektedir.
(Genig bilgi icin bk. Dr. Hatice Sirin, Prof. Dr. Mirfatih Zekiyev (Hayat: ve Eserleri),
Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi, say:X VL., TDK. yay. 2004.)

Bildirisinin ardindan bir soruyu cevaplayan M. Zekiyev, Tiirkoloji alaninda ¢ok
tartigilan Bulgar abidelerinde, Genel Tiirkgenin yiizde 74, Cuvas tipindeki dil varlifinin
ise ylizde 26 oraminda oldugunu belirtmistir. Ayrica Islamf kiiltiirii yansitan Bulgar anit-
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lan ile hi¢ Miisliiman olmamis Cuva@lé\r arasinda baglanti kurmanin geligkisine de dik-
kat cekmigtir.

Saat 12-13.00 arasindaki ikinci oturum “Tatar-Baskurt” adini tagtyordu. Idil-Ural
bolgesindeki iki kardes ve dildes halkin adlari, sunulan iki bildiride ortaya kondugu gi-
bi 6zellikle Sovyet doneminde emperyalizmin pratigine bulagtirilmusti ve hailen bolge-
nin giindemindeki en mithim meselenin habercisiydi:

Oturum Baskani: Emine Giirsoy-Naskali (Marmara Universitesi)
Leysen Sahin (Marmara Universitesi), “Imparatorluk ve Milli Azinliklar” Sorunu
I¢inde Tatar-Bagkurt [liskilerinin Degerlendirilmesi

Ozkan Oztekten (Ege Universitesi), “Tatar-Baskurt Meselesi” nin Bir Sonucu Ola-
rak Bagkurtca.

Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii Miidiiri Prof. Dr. Emine
Giirsoy-Naskali bagkanliginda sunulan bagarih bildirilerde dikkat gekilen Tatar-Baskurt
meselesi, ¢alistay oturumlarinin hepsine katilan Prof. Dr. Ahmet B. Ercilasun’un andif1
gibi “Stalin’in Sinirlar”na bagli bir toprak meselesiydi. Tarihte sadece sosyolojik bir dii-
zeyde yasanmig kirli-sehirli farkina dayanan Bagkurtluk- -Tatarhik gerilimi, Rus koloni si-
yasetinin elinde bir etnik catismanin gekirdegini hazirlamisti. Bagkurtlar simdiki kendi
otonom cumhuriyetlerinde niifus olarak Ruslarla Tatarlardan sonra fi¢lincii siradaydilar
ve eriyip yok olmamak adina biiyiik azinlik olan Bagkurdistan Tatarlarina Bagkurtca 68-
retmek ve onlar1 hic degilse pasaport diizeyinde Bagskurt yapmak gayretiyle ¢alisryorlar-
d1. Tatarlarsa “Biiyiik Idil-Ural iilkesini bdlen ve kendilerine ihanet eden Bagkurtlan” af-
fedemiyordu. Bu gerilim de, XVI. yiizyilda baslayan egemenliklerini XX. ylizyil basin-
da, halklarin kendi kiigiik kimliklerine kavusmasi ve buradan dogacak enternasyonalizm
yahut halklarin esitligi konulu Sovyet sosyalizmi kitabim yazan ve uygulayan Ruslarin
disinda kimseye yaramiyordu. Bu oturumdan gikarken, “Tatar ve Bagkurtlarin asil me-
selesi, bolgedeki atalan, Avarlar, Pegenekler, Hazarlar, Bulgarlar ve Kipcaklar gibi Slav
denizinde bogulmamak miicadelesidir” diye diigtintiyorduk.

Ogle arasindan sonra baslayan ve saat 14:30-16:00 arasinda gerceklesen liglincii
oturum “Isimler ve Metinler” basligin tagtyordu:

Oturum Bagkani: Mehmet Kalpakh (Bilkent Universitesi)
Emine Giirsoy-Naskali (Marmara Univeristesi). Volga-Ural’ da Isimler
Aysen Uslu (Ege Universitesi), Tatar Romaninda Kadin: ibretten Ideale

Fatma Ozkan (Gazi Universitesi).Tatar Aydint Fatih Kerimi’ nin Tiirk Kadinina Ba-
kigt.

Prof. Dr. Emine Giirsoy-Naskali, Rusya’da siyasi akimlarin, olaylarin ve sahsiyet-
lerin insanlarin ¢ocuklarina isim vermekte etkili oldugundan soz ederek kiiltiir tarihine
ad bilimi (onamastik) agisindan yaklagmistir. Bazi dénemlerde belirli isimler moda olu-
yor ve bir akima ve siyasi kisiye sempati duyan ve destekleyen insanlar, cocuklarina
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bunlar ¢agristiran isimler veriyordu. Bu isimlere 6rnekle, Tﬁrkiyé’ye goclip yerlesmis
Tatarlar da kendi kiiltiir ve tarihlerinin yansimasiyla, ¢ocuklarinda Yulay, Giray veya
icinde bike “prenses, sultan” gecen isimleri yasatiyordu.

Biiyiik Tatar sairi Tukay, [simlerimiz Hakkinda baslikh bir yazisinda. Buhara muta-
assip cevresinden gelen etkilerle Tatarlarin ¢ocuklarina, Seyfeddin, Semseddin, Kema-
leddin, Ubeydullah, Abdullah, Rahmetullah gibi Arapg¢a isimler verdigini ve sonra bu in-
sanlarin kendisiyle isimlerinin uyumsuz diistiigii halleri ¢cok giizel hicvetmisti. Biiyiik sa-
ir de, Allahii Teala ismimizi, cismimizi ve aklimizi islah eylesin! diye bitirdigi yazisinda,
millf Tatar isimlerinin yayilmasim diliyordu. :

flk Tatar romanlar iizerinde ¢aligan Aysen Uslu da, bildirisinde XIX. yiizyil sonun-
dan itibaren yayimlanan Tatar romanlarina dayanarak kadin problemlerini ve kadinlarin
toplum igindeki yerlerini inceliyordu. Kadin meselelerinin, genellikle 1905 Mesrutiye-
tinden sonra dile getirildigi kabul edilse de yenilesme hareketlerinin hizlandif1 XIX.
yiizy1lin son geyregindeki edebi ve fikii eserlerde bu konu yansimaya baglamugtir. Bir din
adam olan Rizaeddin Fahreddin, kadinlar1 egitmek igin yazdig: eserlerin yani sira kah-
ramant kadin olan iki roman da yazmigtir. Bu donem romanlarinda, kadinlar, artik, giic-
siiz, zayif ve magdur bir varlik olarak gosterilmekten vazgecilmektedir. Olumlu bireysel
~ ozelliklere sahip, egitimli, bilgili ve hatta siyasetle ilgilenen kadinlar, artik romanlarda
kendini gostermektedir. Osmanhlarda da goriildiigii gibi ilk dénem yazarlar, romamn
edeb? bir varlik olmaktan ote, halk: aydinlatmakta bir arag olarak gordiiler ve bu sekilde
hareket ettiler. Bu bakimdan edebiyat ve ozellikle roman, yenilesme hareketlerinin halk
tarafindan benimsenmesinde 6nemli bir rol oynadi.

Dog. Dr. Fatma Ozkan, Fatih Kerimi’nin “Istanbul Mektuplar1” adli eserine daya-
narak yazarnn Tiirk kadinlari hakkindaki izlenimlerini degerlendirdi. Bir siire 6nce tilke-
mizde de Fazil Gokgek tarafindan yayimlanan Istanbul Mektuplari’nin yazar: Fatih Ke-
rimi Orenburg’da yayimlanan Vakit gazetesinin muhabiri olarak Balkan savagim izle-
mek iizere Istanbul’a gelir ve burada iinlii Tiirk kadinlar ile tanisip réportajlar yapma fir-
sat1 bulur. Bunlar arasinda Halide Edip, sair Nigar Hamm, Fatma Aliye Hanim vardir.
Rusya’dan gelen Tatar kizlar: da Istanbul’daki bu toplantilara katilmaktadir. Kerimi, bu
kizlarin giyim kusamlarimin Tiirk kadinlarin: sagirttigini ifade eder. Bu Tatar kizlart Tiirk
hanimlarina goére daha modern giyimlidir. Ayrica kizlarin egitimine yeterli 6nemin veril-
medigine dikkati ¢eker. Tiirk ailelerin kizlarim1 Amerikan okuluna gondermelerini de
elestirir. Istanbul’da yasayan Tatar ailelerden bazilar: da kizlarini bu okula géndermek-
tedir. Kizlarin egitimi meselesinin hala ¢oziilemediginden soz eder. Fatma Ozkan ise,
Kerimi’nin goremedigi Tiirkiye Cumhuriyeti”nin kadin haklar yoniindeki kazanimlari-
n1 ve Atatiirk’ii anarak bildirisini tamamlryordu.

Giiniin son oturumu saat 16.15-17.45 arasinda yapilan “Misyonerler, Gogler ve Ce-
ditciler” baslikli oturumdu. '

Oturum Bagkani: Hakan Kinmli (Bilkent Universitesi)

Saime Selenga Gokgoz (Hacettepe Univ.), Etnografa Karst Rahibin ‘Gézii’ ya da
Kazan’ da Misyoner Etnografyasin Kurmak
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Ayse Giin Soysal (Bogazici U), Tatar Gogleri ve Tatar Ceditgilerinin Go¢ Olgusu-
na Bakislar

Oktay Tannisever (ODTU), Sovyet-sonrast Rusya’ mn Siyasi Istikran ve Degigimine
Katkist Agisindan Tatar Cedidizmi. '

Kazan’daki Hristiyan misyonundan Yefim Malov’un giinliikleri iizerinde duran Sa-
ime Selenga Gokgoz, iinlii rahibin konuk ettigi Gabor Balint, Kuznetsov, Katanov gibi
bilim adamlariyla baglantili olsa ve onlardan yararlansa da gozaltinda tutmaya da dikkat
ediyordu. Hristiyan vaazimi ulagtirmaya ¢alisan misyonerlerle sahadaki bilim adamlar
ayni hedef kitleye yonelmislerdi, fakat Rus Tiirkolojisinin de kurcusu sayilan bu ikinci-
ler, daha ¢ok arastirma nesnelerini tanimaya gayret ediyorlardi. S. S. Gokg6z “rahibin
g06zii nii tahlil ederken Rus Tiirkolojisinin tarihi kokenindeki bir gercekligi de ortaya ko-
yuyordu. Ateist Sovyet donemindeki akademik Tiirkolojiyi de pek 6zgiir birakmayan,
bu, Hiristiyanci Carliktan kalma anzay:: Otekinin kiiltiiriinii sadece tesbit etmeyi degil
doniistiirmeyi de amaglayan misyonu... Sovyet’in sadece doniistiirme etiketi degisikti,
bu kez Hiristiyanlagtirmak degil de enternasyonal bashigr altinda Ruslastirmak.

Ayse Giin Soysal, “‘cedit¢i megrifetgi” yazarlarin, Kazan, Orenburg gibi merkez-
lerdeki Tatar basinina yansidig1 goriislerini ele aliyordu. Ana yurttan go¢ eden topluluk-
larin ana dillerini, kiiltiirii ve belki de asil vurguladiklar dinlerini unutacaklarina dair ka-
ramsar ve uyarici goriisler... A. Soysal, bu goriislerin yiikselen Tatar milliyetciliginde et-
kili oldugunu belirtmektedir.

Bu bildiride kullanilan basili malzemeyi, Sovyet 6ncesi milli Tatar gazete ve dergi-
lerini, sadece Kazan’daki arsivlerde degil, Japonya’dan Finlandiya’ya kadar Tatar dias-
porasmmn evierindeki bagkdsede, dedelerden kalma kitaphiklarinda biraz da “ata kiil-
tii”niin nisaneleri olarak hala gérebiliyorsak, bizce ceditgi-milliyet¢i yazarlarin uyarilan
yerine ulagmig sayilabilir. Bu kii¢iik Tatar topluluklan en az bir asirdir dayanabilmisler-
se cogunu ceditcilerin iirettigi kiiltiirel frenlemeler etkili olmustur. Tatar ronesanst higbir
zaman ¢agdaslasmay:1 “Rus gibi olmak” diye algilamamigti, aksine “Rus olmamak i¢in
ilerlemek, millf kiiltiirii gelistirmek” siar her alanda bir “Usul-1 Cedit” gelistirmigti. Bi-
zim Avrupa emperyalizmiyle meydan savaslan yapan Kuva-yi Milliye’nin “Avrupa’ya
ragmen ¢agdashik” siarina benzemiyor muydu?

ODTU’den geng arastirmaci Oktay Tanrisever, Sovyet Sonrasi Rusya’da Cedidiz-
min Rolii’nii incelerken Tatar kimligi ve Tatar cedidizminin Kafkasya kokenli radikal Is-
lam akimlan yerine yeglendigini belirtiyordu. Cogunlugu bir tarih¢i hazirlifina sahip
olan katihimcilarin yani sira, O. Tannisever’in uluslararast strateji ve siyaset ¢éziimleme-
sine dayanan bu “yarinct” bildirisi gercekten yeni bir renk olusturuyordu. Tam da iilke-
mizin ¢evresinin hizla bigimlendirilmesi glindemdeyken, Tanrisever’in vurguladig, Ta-
taristan’in gelenegindeki ceditci ve laik birikimiyle Biiyiik Rusya i¢inde konumlanan ye-
rini diisiiniip tartigarak bitirdik bu oturumu.

Giiniin agss bildirisinde Prof. Dr. H. Inalcik’in tarihi Onemine dikkat cektigi Kirim,
belki Osmanlt hakimiyeti dolayisiyla bizden sayildi§1 icin veya Volga-Ural’in cografi si-
nirlarina girmedigi diistintildiigii icin bu ¢alistayda disarida tutulmustu. Ancak gerek Ta-
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tar gerekse Tiirk kimliginin modern bir varlik halinde olusmasinda unutulmaz yeri olan
Kirim’1, hi¢ degilse burada oturum bagkam olarak Prof. Dr. Hakan Kirimli’min temsil et-
mesi ise calistaya yonelik bu elegtirimizi biraz hafifletecekti. Kirimli’dan “Ata Yurt taki
en yeni geligmeleri ve akilli yorumlarini bu oturum ¢ikisinda dinlemek firsati dogmustu.

O aksam 20.30°da Kazan Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma Derneginde bir toplanti
diizenlendi. TRT de yillardir Tiirkiye’nin Tatarca Sesi olarak calisan dostumuz Segit
Heyri’nin gayretleriyle diizenlenen bu “cey kicesi” basta Ali Akis olmak iizere yillardir
goriisemedigimiz Ankara Tatarlarindan biiyiiklerimizle sohbet etme firsat1 veren duygu-
lu saatlerle siirdii. Bir zamanlar siireli yayimlar da veren bu iinlii demekten, en azindan
bir kag yiiz kiginin olusturdugu Helsinki Tatar cemaati kadar canli durmas: dilekleriyle
ayrildik.

Caligtayn ikinci giinii 9.30-10.45 saatleri arasinda. Giilnur Ugok’un oturum bas-
kanliginda Ayse-Azade Rorlich’in (Southern California Univ.) “Identity and Collective
Memory: The Changing Image of Suyumbike, the Tatar Queen” adli bildirisiyle basladi.
Son Tatar bikesi Suyum Bike iizerine odaklanan imajla, Tatarlar ge¢gmisleriyle duygusal
bir baglants kuruyorlardi. Suyum Bike efsanesi Tatarlari bir millf birlegime gotiirmiisti.
Tatar kimligini ve ortak hafizasini A. A. Rorlich’in belirttigi lizere Suyum Bike kadar et-
kilemis bagka bir sey yok gibidir. Ne Ulu§ Muhammed Han ne Batu, milli tarihi bu Han
Bikesi kadar yansitmaktadir. Suyum Bike hakkinda. iitkemizde bazi yayimlar ¢ikmus ol-

- sa da, yiizyilin baslarindaki Hadi Atlasi’nin bilimsel incelemesini de 90M yillar basin-
da basilan Rabit Batulla’nin emek vererek yazdig: genis hacimli tarihi romanim da Tiirk-
cede heniiz yayimlayamamistik.

Saat 11.00-13.00 arasinda yapilacak giiniin ikinci oturumu programda “Kimlik”
baghigiyla soyle duyurulmustu: ‘

Oturum Bagkani: Ali Vahit Turhan (Marmara Universitesi)
Mustafa Oner (Ege Universitesi), Tatarlarda Sézliik ve Kimlik

Hatice Sirin (Ege Universitesi), Etnolinguistik A¢idan Bulgar-Cuvag ve Bulgar-Ta-
tar Teorilerinin Bugiinkii Durumu

G{jnﬁl Pultar (Bilkent Universitesi), Kimlik Olusturma ve Ulus Insasi: Ayaz Isha-
ki’ nin Idil-Ural’y ve Sadri Maksudi Arsal’in “Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslart”

Timour Kozyrev (Ahmet Yesevi Universitesi), Diyasporada Tatar Kimligi

Tatarlarda sozliik yazarliginin. 1804’de kurulan Kazan matbaasindan daha tncele-
rine dayanan tarihgesini, hedef dilin 6nce Tatarca sonra da Rusga olacak sekilde gelisti-
gini yorumlamaya caligtigimiz bildiride, 6grenme ilgisinin de béylece Dogu’dan Bati’ya
donmesine ve bunun Tatar aydinlanma hareketiyle baglantisina dikkat cekildi. Sozliik,
tipki Tiirkiye Tiirklerinin aydinlanma gag1 XIX. yiizy1l sonlar: ile 1930’larda yasadig1 gi-
bi Tatarlarda da bir millf kimlik varlifiydi. Onlar i¢in de ¢agdaslasmak ama Rus olma-
mak gegerliydi. Bu arada milli kimligin en somut nisanesi olabilecek milli s6zIiigiin in-
sas1 yolunda Kayyum Nasiri, Cemal Velidi ve Uzbek Baycura gibi bilginlerin Tatar soz-
liik yazarlifina katkilari ele alindi.
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Hatice Sirin de XIX. yiizy1l sonlarindan beri, bilim edebiyatinda Eski Bulgar Tiirk-
cesi = Eski Cuvasca denklemiyle ¢coziilmiis bir sorun gibi bakilan Tatar kimliginin ayril-
maz par¢alarindan Bulgar mirasini dil bilimi boyutuyla ele almaktaydi. Rus Tiirkolojisi-
nin tartisiimaz bir halde sundugu bu denklemi, Idil Bulgarlarindan kalan amtlar, 6zel-
likle son dénemlerde sorgulayan Uzbek Baygura, Mirfatih Zekiyev ve Ebrar Kerimullin
gibi yazarlarin tutumlarini tanitan bildiri sahibi, tartigmanin dinf, etnografik ve cograft
boyutlariyla da yiiriitiilmesi geregini vurgulad.

Géniil Pultar, biiyiik Tatar yazari Ayaz Ishaki’nin 1dil-Ural adli eseriyle Sadri Mak-
sudi Arsal’in Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslar adl1 kitabinda ortaya koyduklar:
bélgedeki halklara yonelik genel kimligi ortaya koydu. Bildiride, 6zellikle Tataristan di-
sindaki, Tiirkiye ve Avrupa’daki millettes toplulugunun, diasporanin iizerinde ¢ok etkisi
olan bu iki ismin diigiinceleri, yeni kimlik arayislar1 baglaminda ele alindi.

Timour Kozyrev bildiri konusunu, genis diaspora kavraminda sadece Rusya Fede-
rasyonu icinde yasayan Tatarlar olarak sinirlayip sorunlarim su maddeler altinda ele al-
di: 1. Devlet veya devlete benzer muhtar birimin olmayist; 2. Rus ¢ogunlugunun arasin-
da yasamalan; 3. Dil kaybt durumu ve dinin 6neminin artig1; 4. Karma evlilik oraninin
yiiksekligi. Sorunlari boyle belirleyen T. Kozyrev, bu topluluklar icin su 6nerileri getiri-
yordu: Rus kimliginin halen siiren krizi, Tatar kimliginin insas: i¢in bir siire vermekte-
dir. Tatar kimliginin insas: siirecinde kitlelere benimsetilecek goriisler ve degerler ceki-
ci olmalidar. Tarih boyunca etkili olan Suyum Bike gibi bir imaj dramatik sonucuyla bir
cosku, gelecege yonelik bir iimit dogurmamaktadir. Tatar kimligi igin dinin 6nemi ¢ok
bilyiiktiir, Diasporadaki Tatar gengleri, cogunlukla yeterli Tatarca bilmemektedir; Tatar
niifusu Ruslardan farkli ekonomik cikarlar: yoktur ve bircok Tatar tip bakimindan Rus-
lardan ayrilamaz. Boylece Tatar kimligi i¢in dinden bagka dayanabilecek bir esas yoktur.
Islamiyet’in tekrar etki kazanmasi gereken bu durumda Tatar millf hareketinde radikal-
lesme (Vahhabilik vb.) tehlikelerini durdurmak {izere, yurtdisindan gelen din adamlar:
degil, Ceditcilik gelenegindeki Tatar aydnlar 6ne ¢ikmalidir.

Giiniin “Davalar ve Sorunlar” basliklt 14:30-16:00 oturumu, Idil-Ural davasinin
Sadri Maksudi gibi ayrilmaz bir pargasi olan Togan soyadim da programa tagimaktaydi:
Ulkemizde Genel Tiirk Tarihgiliginin kurucusu Ord. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan’in kizi
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ODTU 6gretim iiyesi Isenbike Togan burada oturum baskaniydi ve sirasiyla su bil-
diriler sunuldu; '

Ali Akas (Diinya Tatarlar Birligi), Avrasya ve Idil-Ural Davas

Yahya Gibadullin (Insan Nesriyat, Moskova), Rusya Federasyonu’nda Tiirkoloji
Calismalarimn Yayimi (Tatarca) '

Mirfatih Zekiyev (Kazan, Tataristan), Giiniimiizde Tatar Milletini “Saklama” So-
runlari (Tatarca)

Omrii boyunca Idil-Ural davasini ve 6zellikle de Tatar millf kimligini uluslararasi
alanda savuna gelmis Diinya Tatarlar Birligi Onur Bagkam Ali Akis, SSCB’nin dagilma-
styla baglayan siirecte ortaya ¢ikan Avrasya boyutunu diinya tarihini etkileyecek bir giig
olarak islemis ve gerek Tiirkiye nin gerekse 1dil-Ural Birliginin buradaki potansiyel ye-
rini yorumlamistir.

Moskova’da yaklasik sayilari bir milyonu bulan Tatarlardan Yahya Gibadullin ile
- Kazan’daki bir dizi toplantida hep kargilagmig ve dostlasmistik, onu bu toplantida kendi
topluluklarmnin sorunlarini dile getiren bir temsilci olarak gérmek sevindirici bir katkiy
olusturuyordu. Aym zamanda Insan Nesriyat’in sahibi olan Yahya Gibadullin, son yillar-
da bastigx Tatar tarihine iligkin su bir kucak kitab1 tanitip Bilkent Universitesi’ne arma-
§an etmigtir:

M. Zekiyev bu oturumda, giiniimiizde Tatar kimliginin korunmas: yolunda 6zellik-
le Yeniden Yapilanma-Acgiklik doneminden beri siirdiiriilen dirilisi 6zetledi. Diinya Ta-
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tarlar Kongresi’nin siirekliligi ve gelenegi olan bir devlet kurumu haline gelmesiyle Ta-
taristan digindaki topluluklarmn kiiltiire] ihtiyaglarinin kargilanmasi yolu da agilmust:. Ta-
tar okullasma oram giderek artmaktayd: ve bu siirece paralel olarak Tatarca bilmeyen Ta-
tarlarin ana dilini 6grenmeleri i¢in Rusgadan Tatarcaya kilavuziar hazirlanmsti. Genel
Tatar niifusunun ancak dortte birinin Tataristan vatandagi oldugu hatirlanirsa, digsanidaki
topluluklarin asimile olmalan tehlikesi herhalde en énemli sorundur.

Saat 16.35 17.45 arasinda yapilan oturumunda Kog Universitesinden Timur Koca-
oglu ile Yeditepe Universitesinden Nadir Devlet iki giin boyunca siiren caligtaymn genel
degerlendirmesini yaptilar. Ozellikle geng kusak arastirmacilarimizin diizeyli katkilari-
nin heyecan verdigi ve toplam 18 bildirinin sunuldugu toplantida, idil-Ural bolgesinde-
ki Tiirk topluluklarinin kimlik meseleleri konusunda bir odaklagma ortaya ¢ikiyordu.
Kazakistan veya Azerbaycan gibi kendi adlarina diinya ¢apinda taminmis bagimsiz cum-
huriyetleri olan iilkelerde bile milli kimlik konusunun ilk sirada durdugu son on yillik
restorasyon déneminde, Rusya Federasyonu icinde kendine yabancilagmadan kal-
mak, yozlagmamak elbette bir var olus miicadelesidir.

Bilkent Universitesinin evsahipJigi yaptig1 bu ¢ahstay Kiiltiir Bakanlig: Tiirk Diin-
yasi Miizik Toplulugunun iiniversite anfisinde verdigi 6zel bir konserle sona erdi. Ozel-
likle Tatar ve Baskurt yirlarinin siisledigi program, katilimcilann Idil-Ural arastirmalari-
n1 ¢ok hog bir diizeye ¢ikarmasim sagladi: Razil VeliyevMu yazdigi Suyum Bike cirin-
dan, Abdullah Tukay’in Tatar milli mars: haline gelen Tugan Til siirine kadar, biitiin go-
niillere uzanan bir duygu yolculugu ve milletteslerle, dildeslerle anilar..
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